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Π Ρ Α Κ Τ Ι Κ Ο
(Άρθρο 40 παρ. 1 Κ.τ.Β.)

Στην Αθήνα, σήμερα, 17 Απριλίου 2018, ημέρα Τετάρτη και ώρα 15.20΄, στην Αίθουσα  «Προέδρου Αθανασίου Κωνστ. Τσαλδάρη» (223) του Μεγάρου της Βουλής συνήλθε σε  συνεδρίαση η Διαρκής Επιτροπή Μορφωτικών Υποθέσεων, υπό την προεδρία του Αντιπροέδρου αυτής, κυρίου Αθανασίου Μιχελή, με θέμα ημερήσιας διάταξης την  επεξεργασία και εξέταση του σχεδίου νόμου του Υπουργείου Παιδείας, Έρευνας και Θρησκευμάτων «Συνέργειες Πανεπιστημίων και Τ.Ε.Ι., πρόσβαση στην τριτοβάθμια εκπαίδευση, πειραματικά σχολεία, Γενικά Αρχεία του Κράτους και λοιπές διατάξεις»».
Στη συνεδρίαση παρέστησαν ο Υπουργός Παιδείας, Έρευνας και Θρησκευμάτων, κ. Κωνσταντίνος Γαβρόγλου, ο Αναπληρωτής Υπουργός Παιδείας, Έρευνας και Θρησκευμάτων, κ. Κωνσταντίνος Φωτάκης,   η Υφυπουργός Παιδείας, Έρευνας και Θρησκευμάτων, κυρία Μερόπη Τζούφη,  καθώς και αρμόδιοι υπηρεσιακοί παράγοντες.
Ο Πρόεδρος της Επιτροπής, αφού διαπίστωσε την ύπαρξη απαρτίας, κήρυξε την έναρξη της συνεδρίασης και έκανε την α΄ ανάγνωση του καταλόγου των μελών της Επιτροπής. 
Παρόντες ήταν οι Βουλευτές κ.κ. Ακριώτης Γεώργιος, Αμανατίδης Ιωάννης,  Αυλωνίτου Ελένη, Βαγενά Άννα, Βάκη Φωτεινή, Γεννιά Γεωργία, Γεωργοπούλου – Σαλτάρη Ευσταθία, Δουζίνας Κωνσταντίνος, Δριτσέλη Παναγιώτα, Εμμανουηλίδης Δημήτριος, Θηβαίος Νικόλαος, Κατσαβριά – Σιωροπούλου Χρυσούλα, Βαρδάκης Σωκράτης, Κουράκης Αναστάσιος, Κωνσταντινέας Πέτρος, Μηταφίδης Τριαντάφυλλος, Μιχελής Αθανάσιος, Μουμουλίδης Θεμιστοκλής, Μπαξεβανάκης Δημήτριος, Πάντζας Γεώργιος, Τριανταφύλλου Μαρία, Ριζούλης Ανδρέας, Μπαλαούρας Γεράσιμος, Σκουρολιάκος Παναγιώτης (Πάνος),  Στέφος Ιωάννης,  Φίλης Νικόλαος, Ανδριανός Ιωάννης, Αραμπατζή Φωτεινή, Αυγενάκης Ελευθέριος, Βλάσσης Κωνσταντίνος, Καραμανλή Άννα, Κατσιαντώνης Χρήστος, Κέλλας Χρήστος, Κεραμέως Νίκη, Κεφαλογιάννη Όλγα, Κοντογεώργος Κωνσταντίνος, Κουκοδήμος Κωνσταντίνος, Κουτσούμπας Ανδρέας, Ράπτη Ελένη, Στύλιος Γεώργιος, Κρεμαστινός Δημήτριος, Γρηγοράκος Λεωνίδας, Χριστοφιλοπούλου Εύη, Γρέγος Αντώνιος, Ηλιόπουλος Παναγιώτης, Χατζησάββας Χρήστος, Λαμπρούλης Γεώργιος, Δελής Ιωάννης, Βαρδαλής Αθανάσιος, Σαρίδης Ιωάννης, Λυκούδης Σπυρίδωνας και  Μαυρωτάς Γεώργιος.
ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΜΙΧΕΛΗΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Καλησπέρα σας, κύριοι συνάδελφοι. 
Αρχίζει η συνεδρίαση της Διαρκούς Επιτροπής Μορφωτικών Υποθέσεων με θέμα ημερήσιας διάταξης την επεξεργασία και εξέταση του σχεδίου νόμου του Υπουργείου Παιδείας, Έρευνας και Θρησκευμάτων με τίτλο «Συνέργειες Πανεπιστημίων και Τ.Ε.Ι., πρόσβαση στην τριτοβάθμια εκπαίδευση, πειραματικά σχολεία, Γενικά Αρχεία του Κράτους και λοιπές διατάξεις».
Επισημαίνεται ότι το ως άνω σχέδιο νόμου έχει χαρακτηρισθεί από την Κυβέρνηση, ως επείγον και η Επιτροπή μας πρέπει να αποφασίσει επ’ αυτού. Σύμφωνα με το άρθρο 110 παρ.1, σε συνδυασμό με το άρθρο 89 παρ.4 του Κ.τ.Β., ο Πρόεδρος της Βουλής έχει ορίσει προθεσμία υποβολής της Έκθεσης της Επιτροπής του άρθρου 91 παρ.6, μέχρι την Παρασκευή, 19 Απριλίου  2019 και ώρα 13:00΄.
Το λόγο έχει ο κ. Υπουργός, για να αιτιολογήσει τον χαρακτηρισμό του επείγοντος και στη συνέχεια, θα πάρουν το λόγο οι Εισηγητές και οι Ειδικοί Αγορητές των Κομμάτων.
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΓΑΒΡΟΓΛΟΥ (Υπουργός Παιδείας, Έρευνας και Θρησκευμάτων): Ο λόγος, που το νομοσχέδιο αυτό χαρακτηρίζεται επείγον, είναι επειδή υπήρχαν πάρα πολλά νομοσχέδια προς ψήφιση. Υπήρχε ένας μεγάλος φόρτος εργασίας και στην Κεντρική Νομοπαρασκευαστική Επιτροπή και στο Γενικό Λογιστήριο του Κράτους, για ένα νομοσχέδιο, που συζητιέται, επί της ουσίας εδώ και ενάμιση χρόνο και έχει αναρτηθεί και για μεγάλο χρονικό διάστημα –  όχι όλες του οι διατάξεις, αυτό γίνεται σε πολλά νομοσχέδια, στη δημόσια διαβούλευση. Εμείς ζητήσαμε προτάσεις και δεν λάβαμε καμία απολύτως πρόταση από κανένα Κόμμα της Αντιπολίτευσης, κυρίως στα θέματα της Τρίτης Λυκείου, παρά μόνο γενικότητες. Επιμένω ότι το σχέδιο νόμου ήταν στη διαβούλευση, για πολλές ημέρες και επειδή πρέπει τα παιδιά το φθινόπωρο να ξέρουν πόσοι εισάγονται στα Ανώτατα Εκπαιδευτικά Ιδρύματα, θεωρήσαμε ότι είναι πολύ καλύτερο να ξέρουν το νέο χάρτη παρά μέρος, μόνον, αυτού του νέου χάρτη. Επειδή έρχονται και οι διακοπές του Πάσχα, θεωρήσαμε ότι πρέπει να εισαχθεί, ως επείγον. Προφανώς, αυτό δεν περιορίζει τον αριθμό των ωρών, που μπορούμε να συζητήσουμε αυτό το νομοσχέδιο.
ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΜΙΧΕΛΗΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Το λόγο έχει ο κ. Νικόλαος Φίλης, Εισηγητής του ΣΥΡΙΖΑ.
ΝΙΚΟΛΑΟΣ ΦΙΛΗΣ (Εισηγητής του ΣΥΡΙΖΑ): Ευχαριστώ, κύριε Πρόεδρε. Πράγματι, υπάρχει ένα θέμα αιτιολόγησης, γιατί το νομοσχέδιο αυτό έρχεται, υπό τις συνθήκες, που έρχεται, στη Βουλή. Θα δεχθώ ότι υπήρξε ένας άτυπος διάλογος, αλλά, όμως, άτυπος, χωρίς να έχει οριστικοποιηθεί, εγκαίρως, το νομοσχέδιο. Και αν υπάρχει μια ευθύνη, από την πλευρά της Κυβέρνησης, στο ότι δεν υπάρχει η έγκαιρη οριστικοποίηση του νομοσχεδίου, από την άλλη υπάρχει μια άλλη ευθύνη από τα άλλα Κόμματα, που αρνήθηκαν να διαμορφώσουν και να διατυπώσουν θέσεις για κρίσιμα ζητήματα εκπαίδευσης, που αφορούν και το μέλλον της ελληνικής νεολαίας.
Δεν θέλω να μοιράζουμε ευθύνες μεταξύ μας. Καλύτερα να μιλήσουμε, επί της ουσίας και να μην στήνουμε μια αντιπαράθεση, επί της διαδικασίας. Επηρεάζει η διαδικασία την ουσία; Βεβαίως, την επηρεάζει. Άλλο είναι να έχεις μεγαλύτερο χρόνο και να είναι πιο απλόχωρη η συζήτηση και άλλο είναι οι διαδικασίες  του επείγοντος, κατ’ οικονομίαν, δηλαδή,  επείγοντος, είναι η αλήθεια.
Αν δεν προχωρήσουμε τώρα στη συζήτηση και ψήφιση αυτού του νομοσχεδίου, μπορούμε να το κάνουμε, αργότερα; Αν το κάνουμε αργότερα, είναι προφανές ότι το αίτημα, που υποκρύπτεται, είναι να μην ισχύσουν οι νέες ρυθμίσεις από τη νέα σχολική χρονιά και σε αυτό  διαφωνούμε.
Έχει ωριμάσει η ανάγκη μεγάλων τομών στο σχολειό, από το Σεπτέμβριο. Ένα θέμα είναι αυτό. Είναι εύκολο να γίνει μια αντιπολιτευτική αδράνεια στον ελληνικό κοινοβουλευτισμό, να αποφεύγει κανείς τη συζήτηση επί της ουσίας, λέγοντας να αποσυρθεί το νομοσχέδιο. Πριν αποσυρθεί το νομοσχέδιο, πρέπει να κουβεντιάσουμε πάνω στο τι λέει και αν είναι να αποσυρθεί, να αποσυρθεί, γιατί διαφωνούν επί της ουσίας τα άλλα Κόμματα, όχι για τη διαδικασία, γιατί δεν πρόλαβαν να διαβάσουν τον όγκο των σελίδων. Άρα, λοιπόν, για την ουσία να κουβεντιάσουμε και να παρακάμψουμε τη διαδικασία. Αυτό λέω. Αν η διαφωνία μας είναι επί της ουσίας, μην προβάλλουμε μια ένσταση διαδικασίας στην αρχή, ότι δεν προλάβαμε να το διαβάσουμε. 	
	ΝΙΚΗ ΚΕΡΑΜΕΩΣ (Εισηγήτρια της Ν.Δ.):  Η ουσία δεν είναι να το διαβάσουμε;
	ΝΙΚΟΛΑΟΣ ΦΙΛΗΣ (Εισηγητής του ΣΥΡΙΖΑ): Κυρία Κεραμέως, διαμαρτύρεστε εσείς, που έχετε μια μνημονιακή κεκτημένη ικανότητα να διαβάζετε χιλιάδες χιλιάδων σελίδες, μέσα σ' ένα βράδυ;
	ΝΙΚΗ ΚΕΡΑΜΕΩΣ (Εισηγήτρια της Ν.Δ.):  … ενώ αυτό κ. Φίλη το οποίο είναι επί τέσσερα…. (εκτός μικροφώνου)
	(Αντιδράσεις από πολλούς Βουλευτές εκτός μικροφώνου)
	ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΜΙΧΕΛΗΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Παρακαλώ, κύριοι συνάδελφοι, θα πάρετε το λόγο και θα πείτε τις απόψεις σας . 
Ολοκληρώστε, κ. Φίλη.
ΝΙΚΟΛΑΟΣ ΦΙΛΗΣ (Εισηγητής του ΣΥΡΙΖΑ):  Λέω, λοιπόν, ότι πρέπει να κουβεντιάσουμε επί της ουσίας. Αυτό περιμένει ο ελληνικός λαός, οι οικογένειες και η νεολαία, τι επί της ουσίας συζητούμε για το μέλλον τους και τα ζητήματα διαδικασίας, που, ως ένα βαθμό, βεβαίως, επηρεάζουν το διάλογο μας, δεν το αμφισβητώ αυτό το πράγμα, να τα θέσουμε στην κουβέντα επί της ουσίας. 
Με την έννοια αυτή, κατ' οικονομία, επαναλαμβάνω, αποδεχόμαστε την πρόταση να συζητηθεί και να ψηφιστεί τη Μεγάλη Δευτέρα το νομοσχέδιο. Ευχαριστώ.
ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΜΙΧΕΛΗΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Το λόγο έχει η Εισηγήτρια της Ν.Δ., η κυρία Κεραμέως.
ΝΙΚΗ ΚΕΡΑΜΕΩΣ (Εισηγήτρια της Ν.Δ.): Κύριε Πρόεδρε, χθες τα μεσάνυχτα, κατατέθηκε αυτό εδώ το νομοσχέδιο, το οποίο δεν είναι, όπως το βλέπετε, είναι επί τέσσερα, έχει 4 σελίδες, ανά φύλλο. Χθες, τα μεσάνυχτα, 1.120 σελίδες, 226 άρθρα, προς συζήτηση. μερικές ώρες αργότερα. Και 8.00΄, το πρωί, να ξεκινούσε κάποιος να διαβάσει - που δεν μπορούσε να ξεκινήσει 8.00΄, διότι μέχρι τις 11.00΄ το σύστημα είχε πέσει, προφανώς, από τους συναδέλφους, που όλοι έμπαιναν να κατεβάσουν το νομοσχέδιο, εγώ πριν από τις 11.00΄ δεν μπόρεσα να το τυπώσω όλο -  είχαμε επί της ουσίας τρεις ώρες να διαβάσουμε 1.120 σελίδες ! 
Εγώ με όλο το σεβασμό, κ. Φίλη – λέτε ότι δεν είναι η ουσία – λυπάμαι πάρα πολύ, αλλά δεν μπορώ να μιλήσω για την ουσία, εάν δεν έχω διαβάσει τις διατάξεις. Δεν ξέρω εσείς πώς το κάνετε και εγώ προκαλώ,  κύριε Πρόεδρε, όλους τους συναδέλφους Βουλευτές, με όλο το σεβασμό, να μου πουν, ποιος έχει διαβάσει 1.120 σελίδες, σε τέσσερις ώρες ! Να μας το πουν ευθέως, διότι διαφορετικά μιλάμε για έναν πλήρη εμπαιγμό της κοινοβουλευτικής διαδικασίας. 
Μιλάμε για διατάξεις άσχετες. Από τα Γενικά Αρχεία του Κράτους – πόσο επείγουσες είναι, κύριε Υπουργέ, οι διατάξεις για τα Γενικά Αρχεία του Κράτους, σας ρωτώ ευθέως –  μέχρι τα Πειραματικά σχολεία, μέχρι την κατάργηση 5 τριτοβάθμιων ιδρυμάτων. Ξέρετε, εδώ είναι σαφές ότι θέλετε να δώσετε, ως Κυβέρνηση, την τελειωτική βολή για την ισοπέδωση της εκπαίδευσης, που έχετε επιφέρει, τα τελευταία τέσσερα χρόνια. Προφανώς, δεν σας ενδιαφέρουν οι συνέπειες, γιατί δεν θα είστε κυβέρνηση και εσείς, κύριε Υπουργέ, δεν θα είστε Υπουργός, αλλά στο μεταξύ, αυτά που περνάνε νύχτα, γιατί νύχτα είναι αυτά, θα επηρεάσουν χιλιάδες μαθητές, φοιτητές, καθηγητές, εκπαιδευτικούς, γονείς, αλλά και τη χώρα μας, γενικότερα. 
Εδώ, λοιπόν, δύο τινά συμβαίνουν. ΄Η το Υπουργείο δεν έχει την παραμικρή ικανότητα στη διαχείριση της εκτελεστικής εξουσίας, δεν είναι σε θέση να προγραμματίσει το χρόνο, για να μπορέσει να γίνει διάλογος ή δεν θέλει το διάλογο. Θέλει να ελαχιστοποιήσει το διάλογο, θέλει να αποσιωπήσει τις αντίθετες φωνές.
 Εμείς, λοιπόν, ως Αξιωματική Αντιπολίτευση καταλήγουμε με τρεις θέσεις. Πρώτον, σας καλούμε να αποσύρετε, κύριε Υπουργέ, το νομοσχέδιο και να το επαναφέρετε, με κανονικές διαδικασίες, διαφορετικά, θα έχετε ξεκάθαρα δηλώσει ότι δεν σας ενδιαφέρει ο διάλογος, δεν σας ενδιαφέρει η άποψη κανενός.

Δεύτερον, το λέω ευθέως, για να είμαστε εντάξει, εμείς, ως Ν.Δ., θα δημοσιοποιήσουμε τη λίστα όλων των φορέων, που θα καλέσουμε και είναι πάρα - πάρα πολλοί, κύριε Υπουργέ. Είναι 50 φορείς, διότι πάνω από 50 φορείς θίγονται από αυτό το νομοσχέδιο. Θα το δημοσιοποιήσουμε, για να κρίνει ο ελληνικός λαός, για να κρίνει ο εκπαιδευτικός κόσμος ποιους επιλέγετε εσείς τελικά να έρθουν, διότι να το πούμε εδώ ευθέως, ότι η απόφαση για την κλήση των φορέων είναι στο προεδρείο της Επιτροπής προφανώς – φαντάζομαι θα μας επιβεβαιώσει – μετά από συμβουλή του Υπουργού. 


Τρίτον, θέλω να ρωτήσω, ευθέως, στον κ. Υπουργό, εάν αληθεύει ότι έχουν ήδη σταλεί μηνύματα από το Υπουργείο ή από στελέχη του Υπουργείου σε κάποιους φορείς, που τους λέτε, ερωτώ, να είναι έτοιμοι στα πέριξ αύριο, το πρωί, για τη συνεδρίαση των φορέων.
Αληθεύει και αν αληθεύει, γιατί στέλνονται επιλεκτικά σε κάποιους και όχι σε άλλους;
Είναι μία ευθεία ερώτηση, για να ξέρει όλος ο κόσμος, που μας παρακολουθεί, πώς δρομολογείτε το δημόσιο κοινοβουλευτικό διάλογο. Ευχαριστώ.
ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΜΙΧΕΛΗΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Και εμείς ευχαριστούμε.
Η κυρία Χριστοφιλοπούλου έχει το λόγο.
ΠΑΡΑΣΚΕΥΗ (ΕΥΗ) ΧΡΙΣΤΟΦΙΛΟΠΟΥΛΟΥ (Ειδική Αγορήτρια της Δημοκρατικής Συμπαράταξης ΠΑ.ΣΟ.Κ. – ΔΗΜ.ΑΡ.): Ευχαριστώ, κύριε Πρόεδρε.
Καταρχήν, επί της διαδικασίας, θα μπούμε και στην ουσία, βέβαια. Πρόκειται για μια κοινοβουλευτική διαδικασία, που προκαλεί ντροπή, κυριολεκτικά. Δεν είναι δυνατόν να διαβαστεί  αυτό το νομοσχέδιο των 226 άρθρων, μέσα σε λίγες ώρες, εγώ δεν ξέρω, εάν είναι τρεις ή τέσσερις ώρες.  Ξέρετε, εμείς θέλουμε να διαβάζουμε. Δεν ξέρω ποιος δε θέλει να διαβάσει, αλλά εμείς θέλουμε να διαβάζουμε τα νομοσχέδια.
Πρώτον, άκουσα κύριε Υπουργέ, ότι είπατε ότι έγινε ένας διάλογος. Συμφωνώ με τον κ. Φίλη ότι έγινε άτυπος διάλογος. Έγινε, δηλαδή, διαβούλευση στο διαδίκτυο και καλούσατε εσείς, κατά βούληση, Συγκλήτους, φορείς και επιμέρους καθηγητές.
Θέλω να σας θυμίσω, αγαπητέ κύριε Υπουργέ, ότι όταν καλέσατε τα Κόμματα, η κυρία Γεννηματά ήταν ίσως και η μόνη πολιτική αρχηγός, η οποία θέλησε να συνεργαστεί και έγινε το 2017 η συνάντηση μαζί σας. Μπορείτε να το επιβεβαιώσετε. 
Γιατί το κάναμε αυτό;  Όχι, γιατί συμφωνούσαμε με τη σειρά εξαγγελιών, που, τόσο εσείς όσο και ο κ. Τσίπρας, κάνατε, κάθε τόσο, πότε από την ΔΕΘ ή από αλλού, αλλά γιατί πιστεύουμε, στο Κίνημα Αλλαγής, ότι η εκπαίδευση είναι ίσως το κατεξοχήν ζήτημα, στο οποίο πρέπει να υπάρχει εθνική συνεννόηση. Τουλάχιστον, εθνική συνεννόηση των δημοκρατικών δυνάμεων του τόπου. Προσήλθαμε, λοιπόν, στη συνάντηση αυτή μαζί σας, κύριε Υπουργέ, ακριβώς, σεβόμενοι την ανάγκη αυτή για εθνική συνεννόηση. Όμως, δε θέλετε το θεσμικό διάλογο. Θέλετε να βλέπετε επιμέρους τους φορείς, όπως σας βολεύει και να δέχεστε εισηγήσεις ή αποφάσεις των Συγκλήτων, όποιες σας βολεύει, γιατί όποιες δεν σας βολεύει, τις πετάτε στον κάλαθο των αχρήστων, όπως του Εθνικού Μετσόβιου Πολυτεχνείου, του ΑΠΘ και άλλων φορέων. Άρα, λοιπόν, είναι μια διαβούλευση, την οποία κάνετε εσείς, ως πατριάρχης της παιδείας και μόνον. Ναι μεν, καταργήσατε το Εθνικό Συμβούλιο Παιδείας, στο οποίο, άλλωστε, η παράταξή σας ουδέποτε μετείχε και εισαγάγατε έναν άλλο θεσμό διαλόγου.
Εγώ σας ερωτώ, αυτή την Επιτροπή Εθνικού και Κοινωνικού Διαλόγου για την Παιδεία, πόσες φορές τη συγκαλέσατε, όταν φέρνετε εδώ ένα πολυνομοσχέδιο, που αφορά το νέο σύστημα εισαγωγής στα πανεπιστήμια, το νέο λύκειο, όλες τις διατάξεις για τα πρότυπα και πειραματικά σχολεία, όταν αφορά ένα πολύ μεγάλο μέρος της Τριτοβάθμιας Εκπαίδευσης και ουσιαστικά βάζει ταφόπλακα στην Τεχνολογική Εκπαίδευση, στη χώρα;
Εδώ θέλω να διαφωνήσω με την κυρία Κεραμέως και τη Ν.Δ., που σας ζήτησε να το επαναφέρετε, υπό κανονικές συνθήκες. Εμείς σας ζητούμε να το αποσύρετε και, αν σέβεστε την ουσία και την προοπτική της εκπαίδευσης, να αρχίσετε διάλογο και με τα Κόμματα και τους θεσμικούς φορείς. Θεσμικό, όμως, διάλογο και όχι κατ' ιδίαν.
Διαφωνούμε, λοιπόν, κύριε Πρόεδρε και καταγγέλλουμε αυτή τη διαδικασία. Θα καθίσουμε να ακούσουμε τους φορείς, αλλά δεν δεσμευόμαστε ότι θα καθίσουμε στη συνέχεια. Εμείς θέλουμε να αποχωρήσουμε, εγκαίρως, ούτως ώστε να φανεί αυτή η παρωδία, που επιχειρείται, στο μεγαλύτερο θέμα της χώρας, που είναι η εκπαίδευση, η εκπαίδευση των παιδιών μας. Ευχαριστώ.
ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΜΙΧΕΛΗΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Και εμείς ευχαριστούμε.
Ο κ. Γρέγος έχει το λόγο.
ΑΝΤΩΝΙΟΣ ΓΡΕΓΟΣ (Ειδικός Αγορητής του λαϊκού Συνδέσμου – Χρυσή Αυγή): Ευχαριστώ, κύριε Πρόεδρε. 
Κατατέθηκε  πάλι ένα πολυνομοσχέδιο, ένα τεράστιο νομοσχέδιο, με 226 άρθρα, χθες βράδυ και φυσικά, όπως είπαν και κάποιοι άλλοι, είμαι σίγουρος ότι κανένας από τους Βουλευτές του ΣΥ.ΡΙΖ.Α, που απαρτίζουν την Επιτροπή, έχει διαβάσει αυτά τα άρθρα και έχει ασχοληθεί με το νομοσχέδιο, πλην, ίσως, του Εισηγητή.
Βέβαια, έχουμε συνηθίσει αυτή τη διαδικασία, απλά να υπενθυμίσουμε εδώ ότι τον προηγούμενο μήνα, κατατέθηκε πάλι νομοσχέδιο του Υπουργείου Παιδείας και, αν θυμάμαι καλά, κατατέθηκαν δύο νομοσχέδια αρμοδιότητάς σας και τον προηγούμενο μήνα πάλι είχε κατατεθεί νομοσχέδιο του Υπουργείου Παιδείας. Νομίζω ότι, κάθε μήνα, το έχετε σύστημα να καταθέτετε ένα νομοσχέδιο. 
Τέλος πάντων, εμείς δεν μπορούμε να δεχτούμε αυτόν τον ισχυρισμό σας ότι θα πρέπει να συζητηθεί ένα νομοσχέδιο, με αυτή τη διαδικασία του επείγοντος. Είπατε ότι θα έχουν οι φορείς πάρα πολύ χρόνο. Μπορεί να έχουν ένα ή δύο ή τρία λεπτά, αλλά φυσικά δεν αρκεί. Και φυσικά, δεν μπορούμε να εμπιστευτούμε το μέλλον της νεολαίας μας, στα δικά σας χέρια. Ούτως ή άλλως, θα είστε κυβέρνηση το αργότερο, μέχρι τον Οκτώβριο και καλό είναι να σταματήσετε να ασχολείστε με τα θέματα παιδείας. Ευχαριστώ.
ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΜΙΧΕΛΗΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Τον λόγο έχει ο κ. Δελής.
ΙΩΑΝΝΗΣ ΔΕΛΗΣ (Ειδικός Αγορητής του Κ.Κ.Ε.): Ευχαριστώ, κύριε Πρόεδρε. 
Ο πραγματικός λόγος, κύριε Πρόεδρε, που η Κυβέρνηση φέρνει αυτό το πολυνομοσχέδιο, με τη διαδικασία του επείγοντος, δεν είναι αυτό, που είπε ο κ. Υπουργός, προηγουμένως, ότι τάχα υπήρχαν πολλά νομοσχέδια και δεν υπήρχε χρόνος γι΄ αυτό. Ο πραγματικός λόγος είναι ότι είναι συνειδητή επιλογή της Κυβέρνησης, κυλώντας το όσο γίνεται πιο πίσω χρονικά, κρατώντας το, σε σιγανή φωτιά, να το φέρει εκεί τις ημέρες, που κλείνει, για λίγες μέρες η Βουλή, για τις διακοπές του Πάσχα και κυρίως, για να βρει κλειστά τα σχολεία και τα πανεπιστήμια. Αυτός είναι ο πραγματικός λόγος και θα πρέπει να είμαστε εδώ και να έχουμε την ειλικρίνεια να το ομολογήσουμε. 
Πρόκειται για μια άθλια μεθόδευση, πραγματικά, από κάθε άποψη, με την οποία, φυσικά, εμείς δεν πρόκειται να συμφωνήσουμε και θα ζητήσουμε, εκτός από την απόσυρση του νομοσχεδίου, εάν αποφασιστεί η συζήτηση του, να γίνει, με τις κανονικές διαδικασίες.
ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΜΙΧΕΛΗΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Τον λόγο έχει ο κ. Σαρίδης.
ΙΩΑΝΝΗΣ ΣΑΡΙΔΗΣ (Ειδικός Αγορητής της Ένωσης Κεντρώων): Ευχαριστώ, κύριε Πρόεδρε. 
Τα ξημερώματα, κύριε Πρόεδρε, ενημερωθήκαμε, μέσα από τα κινητά μας, ότι σήμερα το μεσημέρι στις 15.00΄, θα είχαμε την συνεδρίαση της Επιτροπής Μορφωτικών για το συγκεκριμένο νομοσχέδιο. Και θα έπρεπε εμείς να ασχοληθούμε, από το πρωί, να μπορέσουμε να αξιολογήσουμε όλον αυτόν τον όγκο των άρθρων και να μπορούμε σήμερα να πάρουμε θέση και να προσπαθήσουμε να είμαστε χρήσιμοι, απέναντι στην κοινωνία, στους πολίτες, στους μαθητές. Να διατυπώσουμε, δηλαδή, τις απόψεις αυτές, που, είτε διαφωνώντας, είτε συμφωνώντας, με το συγκεκριμένο νομοσχέδιο, θα μπορούσαν να λειτουργήσουν σε μια καλά δουλεμένη κοινοβουλευτική διαδικασία. 
Δεν βλέπω, κύριε Υπουργέ, να έχουν κρατηθεί τα προσχήματα, στη συγκεκριμένη περίπτωση. Είναι πάγια πρακτική της Κυβέρνησης ο συγκεκριμένος τρόπος νομοθέτησης. Δεν θα μπω στη λογική, γιατί προχωρούμε έτσι, εφόσον έχουμε βγει από τα μνημόνια, εφόσον δεν μας κυνηγάει κανείς.  Εγώ θα πω ότι η δημοκρατία και γενικά οι κοινοβουλευτικές διαδικασίες δεν ωφελούνται, με τέτοιους είδους πρακτικές. 
Στο συγκεκριμένο νομοσχέδιο, θέλω, πραγματικά, να μου πει ο Υπουργός πως και τα Αρχεία του Κράτους μπαίνουν στη λογική του επείγοντος. Γιατί, δηλαδή, έχουμε ένα νομοσχέδιο, που έχει τρία διαφορετικά θέματα; Από πού και ως πού και τα τρία αυτά θέματα μπαίνουν, μέσα στη λογική του επείγοντος;  Επίσης, έχουμε και τις λοιπές διατάξεις. Δηλαδή, το ίδιο είναι να κάτσεις να ψηφίσεις ή να συζητήσεις ένα νομοσχέδιο με 260 άρθρα και το ίδιο είναι με 60 ή 70; Όχι, βέβαια.
Επομένως, γιατί μπαίνουμε, μέσα σε αυτή τη λογική; Φαίνεται ότι ξέχασε o ΣΥ.ΡΙΖ.Α. όταν ήταν το Κόμμα του 4%.  Τι ανθρώπινους πόρους είχε από πίσω του, για να μπορέσει να είναι χρήσιμος στις δημοκρατικές και τις κοινοβουλευτικές διαδικασίες, όποτε και αν απαιτούντο, εκείνο τον καιρό, που ήθελε να εκφράσει μια άποψη, που ήθελε να εκφράσει μια γνώμη; Τώρα, είναι κυβέρνηση και όλα αυτά ανήκουν στο παρελθόν.
Κύριε Πρόεδρε, η Ένωση Κεντρώων ζητάει την απόσυρση του νομοσχεδίου ή τουλάχιστον, την απόσυρση των δύο τμημάτων αυτού του νομοσχεδίου, τα οποία η Ένωση Κεντρώων, ακόμα και με την επιχειρηματολογία του κ. Υπουργού, δεν τα βλέπει ότι είναι με τη μορφή του επείγοντος. Ευχαριστώ.
ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΜΙΧΕΛΗΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Το λόγο έχει ο κ. Μαυρωτάς.
ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΜΑΥΡΩΤΑΣ: Ευχαριστώ, κύριε Πρόεδρε. Θα ήθελαν να πω ότι είναι πραγματικά «fast track» αυτές οι νομοθετικές διαδικασίες. Το έχουμε συνηθίσει, αλλά δε μπορεί, συνεχώς, να επικαλούμαστε τη δικαιολογία ότι ήταν κάτι πολύ καιρό σε διαβούλευση, γιατί μόνο το ένα τρίτο από αυτό το νομοσχέδιο ήταν σε διαβούλευση και από αυτά, που ήταν σε διαβούλευση, κάποια πράγματα, που ήρθαν χθες, είναι αλλαγμένα και από την άλλη μεριά, όταν λέει ο κ. Υπουργός ότι όλο αυτό το διάστημα δεν κάνουμε προτάσεις, οι προτάσεις είναι για να τις κάνουν οι εξωκοινοβουλευτικοί φορείς, στην εξωκοινοβουλευτική διαδικασία. Στην κοινοβουλευτική διαδικασία τις προτάσεις κάνουν τα Κόμματα. 
Δεν νομίζω ότι άλλες φορές, που κάναμε προτάσεις, όπως για παράδειγμα, στις μετεγγραφές των φοιτητών στα Α.Ε.Ι., πριν από ένα χρόνο, περίπου, αυτές αξιοποιήθηκαν, κατά οποιοδήποτε τρόπο. Ακόμη είναι σε κάποιο συρτάρι και περιμένουν.
Θα ήθελα να πω ότι η Βουλή δεν είναι διακοσμητική και πρέπει να έχουμε άπλετο χρόνο, εδώ πέρα, για να το δούμε και να μπούμε και στην ουσία των πραγμάτων. Όμως, αυτό χρειάζεται κάποιο χρόνο. Θα πρέπει να φύγουν από το νομοσχέδιο αυτά, που δεν είναι επείγοντα και δέχομαι ότι κάποια μπορεί να είναι, όντως, επείγοντα. Το κυριότερο είναι να μην έχουμε τροπολογίες, κατά τη διάρκεια του νομοσχεδίου. Άμα είναι να πάμε τη Δευτέρα, στην Ολομέλεια, θα εξαρτηθεί και από τον αριθμό των Βουλευτών, που θα εγγραφούν, για να μιλήσουν. Ευχαριστώ.
ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΜΙΧΕΛΗΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Το λόγο έχει ο κ. Υπουργός.
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΓΑΒΡΟΓΛΟΥ (Υπουργός Παιδείας, Έρευνας και Θρησκευμάτων): Ευχαριστώ, κύριε Πρόεδρε. Θα ήθελα να σας θυμίσω ότι είναι το μόνο νομοσχέδιο, που φέρνει το Υπουργείο Παιδείας, με τη διαδικασία του επείγοντος, για το λόγο που σας είπα και αυτά, που είπε ο κ. Φίλης και προφανώς, συμφωνώ με αυτά. Εκείνο που θέλω να σας πω είναι ότι κάθε φορά, κυρίως, η Αξιωματική Αντιπολίτευση και το Κίνημα Αλλαγής το ένα τρίτο του χρόνου τους αναφέρονται στα θέματα διαδικασίας. Κάποτε, πρέπει να το ξεπεράσετε αυτό.
Αυτό περιμένουμε πάρα πολύ καιρό, γιατί η ουσία της συζήτησης είναι ότι γίνεται, επί δύο χρόνια. Η συζήτηση για τη νέα αρχιτεκτονική των Πανεπιστημίων και των Τ.Ε.Ι. έχει αρχίσει, πριν δύο χρόνια, από την εποχή, που ήταν Υπουργός ο κ. Φίλης, από τον εθνικό διάλογο για την παιδεία.
Έχω διαβάσει όλες τις ανακοινώσεις και τις καταγγελίες, που έχουν βγει από τους υπεύθυνους εκπαίδευσης, από τα Κόμματα και από πολιτευτές και Βουλευτές.
Σε καμία, στη διάρκεια των  δυο τελευταίων ετών, δεν υπάρχει ούτε μία πρόταση. Θέλω, όμως, να ξέρετε να πούμε στο 95% δεν διαφωνείτε, κύριε Μαυρωτά, με αυτό που λέω; Ότι το 95%, λοιπόν, όχι του δικού σας Κόμματος και μπορώ να σας πω ότι το δικό σας Κόμμα είναι το μόνο Κόμμα, που είχε ορισμένες απόψεις συγκεκριμένες. Η Νέα Δημοκρατία δε είναι το κορυφαίο, μία θέση έχει :  Θα καταργήσω τους νόμους Μπαλτά, Φίλη, Γαβρόγλου. 
	ΝΙΚΗ ΚΕΡΑΜΕΩΣ (Εισηγήτρια της Νέας Δημοκρατίας): Δεν έχετε δίκιο.
	ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΓΑΒΡΟΓΛΟΥ (Υπουργός Παιδείας, Έρευνας και Θρησκευμάτων): Με το να λέτε ότι δεν έχω δίκιο, δεν σημαίνει ότι έχετε δίκιο εσείς. Είναι η βασική, η  θεμελιώδης θέση της Νέας Δημοκρατίας, δια του κυρίου Μητσοτάκη, δηλαδή, βαριέμαι να κόβω τα αποκόμματα, διότι είναι copy  - paste, κάθε φορά. Και είναι : «Όταν έρθουμε εμείς, θα καταργήσουμε όλους τους νόμους Μπαλτά, Φίλη και Γαβρόγλου» ! Αυτό εάν θεωρεί κανείς  ότι είναι θέσεις Κόμματος, εντάξει. Δεν πρόκειται για θέση Κόμματος και το πιο ενδιαφέρον είναι εκφράσεις, που σημαίνουν ότι δεν υπάρχουν θέσεις. Διότι άλλα λένε, όταν πηγαίνουν, στα Γιάννενα και στην Πρέβεζα, άλλα λένε όταν πάνε στη Δυτική Μακεδονία, για τα πανεπιστημιακά και άλλα λένε, όταν πάνε σε άλλα μέρη. Το αποκορύφωμα: Λέει «εμείς συμφωνούμε με το Πανεπιστήμιο Δυτικής Αττικής». Ξέρουμε τι έγινε στο Πανεπιστήμιο Δυτικής Αττικής; Η Αξιωματική Αντιπολίτευση ψήφισε ναι επί της αρχής και καταψήφισε όλα τα άρθρα για την ίδρυση του Πανεπιστημίου Δυτικής Αττικής και αυτό βγαίνει, ως επίσημη θέση. Σας παρακαλώ, υπάρχει κόσμος εκεί, που δεν πρέπει να τον κοροϊδεύουμε. Οι απόψεις μπορεί να είναι διαφορετικές, αλλά  όχι να κοροϊδεύουμε, κιόλας ! Δεν υπάρχει, λοιπόν, καμία δικαιολογία να μην είναι γνωστά αυτά, που φέρνουμε, σήμερα. Διότι τα έχουμε δημοσιοποιήσει, έχουν γίνει συζητήσεις για τα ΓΑΚ, που λέτε, έχουν γίνει πάρα πολλά σχόλια και τα οποία έχουν παρθεί υπόψη, στην τελική διατύπωση του νομοσχεδίου. Δεν είναι έτσι τα πράγματα, λοιπόν. 
Τώρα, δεν κατάλαβα, κυρία Κεραμέως, θα δημοσιοποιήσετε λέτε τους 50 φορείς, που  θα καλέσετε. Γιατί δεν κάνουμε δεκτούς και τους 50; Ποιο είναι το πρόβλημά σας; 
ΝΙΚΗ ΚΕΡΑΜΕΩΣ (Εισηγήτρια της Νέας Δημοκρατίας): Μην δημιουργείτε εντυπώσεις. Προτείνουμε 40 και παίρνετε 5 ή 10.
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΓΑΒΡΟΓΛΟΥ (Υπουργός Παιδείας, Έρευνας και Θρησκευμάτων): Καταρχήν, ο Κανονισμός της Βουλής λέει 10. Ο κ. Σεβαστάκης και προς τιμήν του, πάντοτε, έχει διπλασιάσει και τριπλασιάσει τον αριθμό των φορέων, λειτουργώντας συναινετικά και κανένας δεν  έχει παραπονεθεί. Μην κάνουμε, λοιπόν, αυτά τα λαϊκίστικα. Να έρθουν φορείς επί της ουσίας, λοιπόν, να μας καταθέσουν τις απόψεις τους. Μη λέτε αυτά τα πράγματα. Ποιος έκοψε φορείς; Πείτε μας ένα φορέα, που κόψαμε. Δεν έχει γίνει ποτέ στην ιστορία του Κοινοβουλίου να έρχονται διπλάσιοι και τριπλάσιοι, όπως έγινε επί δικής μας Κυβερνήσεως, με Πρόεδρο τον κ. Σεβαστάκη. Με συγχωρείτε, σεβασμός στους φορείς δεν σημαίνει ότι έρχονται εδώ φορείς, οι οποίοι θα μπλοκάρουν τη δυνατότητα, που έχουν άλλοι φορείς να εκφραστούν, με μία άνεση και να μας πουν τις απόψεις τους, γιατί αυτό, προφανώς, είναι η επιδίωξη σας.
 Τώρα, πράγματι, πριν δύο χρόνια, συναντήθηκα, με την κυρία Γεννηματά, για το θέμα του Λυκείου. Η συνάντηση με την κυρία Γεννηματά και τους συνεργάτες της ήταν μία συνάντηση, στην οποία, ουσιαστικά, μου ελέχθη ότι εμείς δεν συμφωνούμε με αυτό και θα καταθέσουμε τις απόψεις μας. Έκτοτε, δύο χρόνια, περιμένουμε αυτές τις απόψεις. Θέλετε να περιμένουμε και άλλο; Η ελληνική κοινωνία, νομίζετε, ενδιαφέρεται, εάν τυχόν τα Κόμματα θα καταθέσουν απόψεις ή θα παίζουν πολιτικά παιχνίδια; Δύο χρόνια, κυρία Χριστοφιλοπούλου.
ΠΑΡΑΣΚΕΥΗ (ΕΥΗ) ΧΡΙΣΤΟΦΙΛΟΠΟΥΛΟΥ (Ειδική Αγορήτρια της Δημοκρατικής Συμπαράταξης ΠΑΣΟΚ – ΔΗΜΑΡ): Γιατί το κάνετε αυτό, κύριε Υπουργέ; Έχουν δημοσιοποιηθεί οι θέσεις μας, δημοσίως, εδώ και καιρό. Αν θέλετε διαβάζετε, αν θέλετε δεν διαβάζετε. Μην δημιουργείτε εντυπώσεις. Μιλάει και λέει ψέματα για το Κόμμα μου ! 
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΓΑΒΡΟΓΛΟΥ (Υπουργός Παιδείας, Έρευνας και Θρησκευμάτων): Να κάνουμε μία προσπάθεια, η λέξη «ψέματα» να μην χρησιμοποιείται και τόσο συχνά, γιατί δεν βοηθάει την επιχειρηματολογία. Βέβαια, δεν λέω, ό,τι θέλετε μπορείτε να πείτε…
ΠΑΡΑΣΚΕΥΗ (ΕΥΗ) ΧΡΙΣΤΟΦΙΛΟΠΟΥΛΟΥ (Ειδική Αγορήτρια της Δημοκρατικής Συμπαράταξης ΠΑΣΟΚ - ΔΗΜΑΡ): Μια προσπάθεια να μην κάνουμε διδαχές, κύριε Υπουργέ;
 ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΓΑΒΡΟΓΛΟΥ (Υπουργός Παιδείας, Έρευνας και Θρησκευμάτων): Όχι, όχι αυτό….
ΝΙΚΗ ΚΕΡΑΜΕΩΣ (Εισηγήτρια της Ν.Δ.): ΄Η λογοκρισία, κύριε Υπουργέ;
ΠΑΡΑΣΚΕΥΗ (ΕΥΗ) ΧΡΙΣΤΟΦΙΛΟΠΟΥΛΟΥ (Ειδική Αγορήτρια της Δημοκρατικής Συμπαράταξης ΠΑΣΟΚ - ΔΗΜΑΡ): Ή διδαχές, κύριε Υπουργέ;
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΓΑΒΡΟΓΛΟΥ (Υπουργός Παιδείας, Έρευνας και Θρησκευμάτων): Με συγχωρείτε, αποσύρω την προτροπή να μην λέτε συνέχεια την λέξη «ψέματα». Αποσύρω αυτή την προτροπή και σας παρακαλώ πολύ, ακούστε, τώρα.
Να ξέρετε τι σημαίνει «θέσεις», γιατί φαίνεται ότι δεν το ξέρετε. Ναι, ξέρετε, περάσατε και εσείς από το Υπουργείο Παιδείας, άρα, πρέπει να είσαστε λίγο συνηθισμένη στο διδακτικό ύφος, εκτός, αν θεωρείτε ότι το Υπουργείο Παιδείας είναι άλλο Υπουργείο και όχι ότι έχει σχέση με την εκπαίδευση.  
ΠΑΡΑΣΚΕΥΗ (ΕΥΗ) ΧΡΙΣΤΟΦΙΛΟΠΟΥΛΟΥ (Ειδική Αγορήτρια της Δημοκρατικής Συμπαράταξης ΠΑΣΟΚ - ΔΗΜΑΡ): Με συγχωρείτε, είμαι εκπαιδευτικός, όπως και εσείς. 
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΓΑΒΡΟΓΛΟΥ (Υπουργός Παιδείας, Έρευνας και Θρησκευμάτων): Μάλλον ξεχάσατε, τότε, την ανοχή, την ανοχή σε τέτοιου είδους πράγματα.
ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΜΙΧΕΛΗΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Θα παρακαλούσα να διακοπεί ο διάλογος και σας παρακαλώ πολύ, κύριε Υπουργέ, ολοκληρώστε.
 ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΓΑΒΡΟΓΛΟΥ (Υπουργός Παιδείας, Έρευνας και Θρησκευμάτων): Αυτό το πρόβλημα, που θα αναφέρω, τώρα, το έχει και το Κ.Κ.Ε.. 
Ποιο είναι το πρόβλημα; Το να λέμε, γενικά και αόριστα, ότι είμαστε υπέρ για το καλό της παιδείας και των παιδιών μας, δεν αποτελεί θέση; Εγώ το θεωρώ δεδομένο αυτό και το θεωρούμε δεδομένο από όλα τα Κόμματα. Κανένα Κόμμα δεν θεωρώ και παρόλο ότι έχω διαφωνίες με τις θέσεις τους, ότι είναι εναντίον των παιδιών και της χώρας. Αυτό δεν αποτελεί θέση, όμως; Και αν διαβάσετε αυτά, που λέτε, αυτό λένε. «Θέση» ξέρετε τι αποτελεί; Έρχεται ένα κείμενο, η Κυβέρνηση έχει την πρωτοβουλία των κινήσεων, διότι η Κυβέρνηση έχει την τελική ευθύνη, λοιπόν, βάζει στο τραπέζι κάτι και επί του συγκεκριμένου συζητάμε. Δεν συζητάμε, επί του γενικού. Αυτό ήταν και η μεγάλη μας διαμάχη με το Κ.Κ.Ε., όταν εξερράγη και ο Γενικός Γραμματέας, όταν είπα, στη διάρκεια της συζήτησης για τους διορισμούς, να μας πούνε το συγκεκριμένο σύστημα, που θέλουν, για τους 25.000 διορισμούς, που λέγανε «εδώ και τώρα». Το συγκεκριμένο σύστημα μπορεί να μας το πει κανείς; Ή είναι μυστικό; Το συγκεκριμένο σύστημα εισαγωγής στην Τριτοβάθμια Εκπαίδευση μπορεί κανείς να μας το πει; Ή θέλετε να είναι το σημερινό;  Το συγκεκριμένο σύστημα για την τρίτη Λυκείου, που τώρα πια δεν υπάρχει τρίτη Λυκείου, γιατί καταφέρατε και την ακυρώσατε, με την απαξίωση του δημοσίου σχολείου;  Θέλετε να μας πείτε το συγκεκριμένο, όμως και όχι ότι θέλουμε ένα σχολείο να μορφώνει; Όλοι το θέλουμε αυτό και εγώ το πιστεύω και με αυτούς, που διαφωνούμε.
Λέω, λοιπόν, ότι εδώ, όταν λέει κανείς «απόσυρση», ουσιαστικά, είναι ένα άλλοθι, επειδή δεν υπάρχουν θέσεις. Αυτό είναι το πολύ βολικό άλλοθι, να το αποσύρουμε, γιατί δεν έχουμε θέση.
Τώρα, πράγματι, ο κύριος Μαυρωτάς έχει δίκιο στο εξής. Ότι στη διάρκεια της διαβούλευσης, δεν έχει κανένα λόγο ένα Κόμμα να καταθέσει προτάσεις και ότι οι συζητήσεις γίνονται εδώ. Αυτό είναι σωστό. Και γι’ αυτό νομίζουμε ότι πρέπει να συζητήσουμε για την ουσία. Αλλά να ξέρετε και επειδή και εσείς είστε πολύ μελετηρός και διαβασμένος, ότι αν συγκρίνετε αυτά, που είχαμε βγάλει στη διαβούλευση, μ’ αυτά που καταθέτουμε, βλέπετε ότι υπάρχουν, πολλές φορές και πολύ σοβαρές αλλαγές. Αυτό είναι αποτέλεσμα της δημόσιας διαβούλευσης. Κρατάω, όμως, αυτό που είπατε για τα Κόμματα, ότι το Κοινοβούλιο είναι το μέρος, που πρέπει να συζητούνται τα των Κομμάτων.  Σας ευχαριστώ πολύ.
ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΜΙΧΕΛΗΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Κύριοι συνάδελφοι, ολοκληρώθηκε ένας πρώτος κύκλος επί του επείγοντος και εάν εκτιμάτε ότι πρέπει να πάμε σ’ ένα δεύτερο κύκλο, να αρχίσω να δίνω το λόγο.
ΝΙΚΗ ΚΕΡΑΜΕΩΣ (Εισηγήτρια της Ν.Δ.): Θα ήθελα το λόγο, κύριε Πρόεδρε.
ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΜΙΧΕΛΗΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Κυρία Κεραμέως, αν ο καθένας απαντά, θα πρέπει να δώσω το λόγο σε όλους να απαντήσουν.   
 ΠΑΡΑΣΚΕΥΗ (ΕΥΗ) ΧΡΙΣΤΟΦΙΛΟΠΟΥΛΟΥ (Ειδική Αγορήτρια της Δημοκρατικής Συμπαράταξης ΠΑΣΟΚ - ΔΗΜΑΡ): Κύριε Πρόεδρε, θα ήθελα να κάνω μια πρακτική πρόταση.
ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΜΙΧΕΛΗΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Επί της διαδικασίας, μιλάτε; Σας ακούω.
ΠΑΡΑΣΚΕΥΗ (ΕΥΗ) ΧΡΙΣΤΟΦΙΛΟΠΟΥΛΟΥ (Ειδική Αγορήτρια της Δημοκρατικής Συμπαράταξης ΠΑΣΟΚ - ΔΗΜΑΡ): Για να μην πάμε σε δεύτερο γύρο, γιατί και εγώ θέλω να απαντήσω και έχω να καταθέσω και επιχειρήματα, που πρέπει να ακουστούν, θα πρότεινα να δώσετε μία ανοχή στους Εισηγητές και πριν μπούμε στην ουσία, να υπάρχουν και οι απαντήσεις μας προς τον κύριο Υπουργό. Θέλω να πιστεύω ότι θα δεχθείτε αυτή την πρότασή μου.
ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΜΙΧΕΛΗΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Ασφαλώς και δέχομαι αυτή την πρόταση. Ποιος θα ήθελε το λόγο;
Το λόγο έχει η κυρία Κεραμέως.
ΝΙΚΗ ΚΕΡΑΜΕΩΣ (Εισηγήτρια της Ν.Δ.): Μου επιτρέπετε; 
ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΜΙΧΕΛΗΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Βέβαια και εσείς, αν θέλετε, θα πάρετε το λόγο, για να απαντήσετε, στις απαντήσεις.
Σας παρακαλώ πολύ, κύριοι συνάδελφοι.
Το λόγο έχει ο κύριος Υπουργός.
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΓΑΒΡΟΓΛΟΥ (Υπουργός Παιδείας, Έρευνας και Θρησκευμάτων): Θα μπορούσα να κάνω μια διαδικαστική πρόταση;
ΝΙΚΗ ΚΕΡΑΜΕΩΣ (Εισηγήτρια της Ν.Δ.): Κύριε Υπουργέ, μου έχει δώσει το λόγο ο κύριος Πρόεδρος…
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΓΑΒΡΟΓΛΟΥ (Υπουργός Παιδείας, Έρευνας και Θρησκευμάτων): Να παρακαλέσουμε το Προεδρείο, να υπάρχει προφανέστατα αυτή η άνεση στη διάρκεια των τοποθετήσεων και να απαντήσετε.  
ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΜΙΧΕΛΗΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Το λόγο έχει η κυρία Κεραμέως.
ΝΙΚΗ ΚΕΡΑΜΕΩΣ (Εισηγήτρια της Ν.Δ.): Προτού αποφασίσει η Επιτροπή, έχει τεθεί, κύριε Πρόεδρε, ένα διαδικαστικό θέμα. Έχετε κάνει μια πρόταση, ως Κυβέρνηση, έχει τεθεί ένα διαδικαστικό θέμα. Ειπώθηκαν από τον Υπουργό κάποια πράγματα και οφείλονται συγκεκριμένες απαντήσεις. Σας ζητώ ένα λεπτό να απαντήσω στα θέματα, που έθεσε ο κύριος Υπουργός.
ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΜΙΧΕΛΗΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Κυρία Κεραμέως, το πρώτο θέμα, που ετέθη, είναι το επείγον του νομοσχεδίου. Επ’ αυτού ήταν όλη η συζήτηση. Ανοίχτηκαν και μερικά άλλα, στη συνέχεια.
ΝΙΚΗ ΚΕΡΑΜΕΩΣ (Εισηγήτρια της Ν.Δ.): Βεβαίως, επ’ αυτού.
ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΜΙΧΕΛΗΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Επί του επείγοντος; Πήρατε το λόγο, θα ακολουθήσουμε δεύτερο κύκλο;
ΝΙΚΗ ΚΕΡΑΜΕΩΣ (Εισηγήτρια της Ν.Δ.): Μου επιτρέπετε;
ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΜΙΧΕΛΗΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής):  Για δύο λεπτά, έχετε τον λόγο.
ΝΙΚΗ ΚΕΡΑΜΕΩΣ (Εισηγήτρια της Ν.Δ.): Σημείο πρώτο, σχετικά με το επείγον. Είπε ο κ. Υπουργός ότι υπήρχε πολύ μεγάλος φόρτος εργασίας στη Βουλή. Συγνώμη, εδώ και δύο χρόνια, δύο χρόνια δεν έχουν περάσει, όταν πήγε ο κύριος Πρωθυπουργός στο Υπουργείο Παιδείας – ήταν Μάιος του ‘ 17 – και εξήγγειλε την πλήρη κατάργηση των πανελλαδικών εξετάσεων. Επί δύο χρόνια είναι η Βουλή σε φόρτο εργασίας και δεν μπορείτε να βρείτε μια ημέρα, για να φέρετε, υπό κανονικές διαδικασίες, το νομοσχέδιο;
Σημείο δεύτερο. Μέχρι χθες, κύριε Υπουργέ, με βάση τα δημοσιεύματα – και μακάρι να τα διαψεύσετε – του Esos.gr, ασκούσατε πιέσεις στις πρυτανείες να αλλάξουν την απόφαση της Συγκλήτου, για να ικανοποιήσετε τη δική σας θέση. Δημοσίευμα του Esos.gr της Δευτέρας. Λοιπόν, μας λέτε ότι όλα αυτά είναι γνωστά τόσο καιρό; Εδώ, μέχρι χθες, υπήρχαν αυτές οι αλλαγές.
Σημείο τρίτο. Είπατε ότι η Ν.Δ. το μόνο, που λέει, είναι «κατάργηση των νόμων Μπαλτά, Φίλη, Γαβρόγλου». Αν είναι έτσι, με μεγάλη απορία, θα σας ενημερώσω ότι στελέχη του Υπουργείου σας έχουν προβεί σε μια αποδόμηση, επιχειρούμενη αποδόμηση, λέξη-λέξη, του πλήρους κυβερνητικού μας προγράμματος. Στελέχη και σύμβουλοι σας, κύριε Υπουργέ, έχουν βγει στο Facebook και έχουν πάρει γραμμή-γραμμή όλο το πρόγραμμά μας. Εάν δεν έχουμε πρόγραμμα, σε τι έχουν απαντήσει;
Σημείο τέταρτο. Με πολύ μεγάλη χαρά, ακούω ότι θα γίνουν δεκτοί όλοι οι φορείς. Είναι η πρώτη φορά, τα τελευταία τρία χρόνια, που η πρόταση της Νέας Δημοκρατίας, εάν αυτό ισχύσει, δεν θα κοπεί, περίπου στο μισό.
Επίσης, κύριε Υπουργέ, δεν απαντήσατε στο ερώτημα μου. Σας ερωτώ δεύτερη φορά, εάν αληθεύει ή όχι ότι έχουν ήδη σταλεί μηνύματα σε κάποιους επιλεκτικούς φορείς να είναι διαθέσιμοι, αύριο το πρωί, για τη συνεδρίαση των φορέων. Το λέω αυτό, γιατί δημοκρατία έχουμε, πρέπει να ακουστούν όλοι οι φορείς. Σας ρωτώ ευθέως, εάν εν γνώσει σας έχει σταλεί οποιοδήποτε τέτοιο μήνυμα.
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΓΙΑΒΡΟΓΛΟΥ (Υπουργός Παιδείας, Έρευνας και Θρησκευμάτων): Υπάρχει ένα site, το οποίο έβγαλε την ανακοίνωση της κυρίας Κεραμέως, που έλεγε ότι ο Υπουργός απειλεί και εκβιάζει Συγκλήτους και όλοι φοβούνται. Η έκφραση «ο Υπουργός»  - όποιος Υπουργός - «απειλεί και εκβιάζει και φοβούνται οι πανεπιστημιακοί», αν δεν συνοδεύεται με συγκεκριμένη τεκμηρίωση, δεν υπάρχει.




ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΓΑΒΡΟΓΛΟΥ (Υπουργός Παιδείας, Έρευνας και Θρησκευμάτων): Τα λέτε και νομίζετε ότι τα ξεχνάμε, τα λέτε και τα πετάτε στις εφημερίδες, τα δίνεται στα σάϊτ, λέτε κουβέντες.
ΝΙΚΗ ΚΕΡΑΜΕΩΣ (Εισηγήτρια της Ν.Δ.): Εδώ θα τα πούμε, κύριε Υπουργέ. Οι καταγγελίες αυτές υπάρχουν.
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΓΑΒΡΟΓΛΟΥ (Υπουργός Παιδείας, Έρευνας και Θρησκευμάτων): Όποιος λέει…
(Θόρυβος στην Αίθουσα, ομιλίες από πολλούς Βουλευτές)
ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΜΙΧΕΛΗΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Σας παρακαλώ, κύριοι συνάδελφοι, να κρατήσουμε μια διαδικασία. Θα πάρετε το λόγο, αλλά να κρατήσουμε μια διαδικασία. Είναι αδύνατον να προχωρήσουμε, έτσι. Μιλάει ο Υπουργός, να ολοκληρώσει.
ΜΑΚΗΣ ΜΠΑΛΑΟΥΡΑΣ: Ομιλεί μη ακουόμενος. 
ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΜΙΧΕΛΗΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Κύριοι συνάδελφοι, δεν σας έδωσα το λόγο. Σας παρακαλώ. Ο κ. Υπουργός να απαντήσει, περιμένει και άλλος να πάρει το λόγο.
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΓΑΒΡΟΓΛΟΥ (Υπουργός Παιδείας, Έρευνας και Θρησκευμάτων): Δεν βοηθάει κανέναν μας, όταν γίνονται τέτοιου είδους καταγγελίες, οι οποίες καταγγελίες είναι χωρίς τεκμηρίωση. Θα παρακαλούσα, λοιπόν, με δεδομένη την ένταση στο δημόσιο λόγο και τα λοιπά, όταν λένε ότι κάποιος απειλεί και εκφοβίζει ή να μην το πάρουμε στα σοβαρά, διότι  δεν είναι σοβαρό, ως κατηγορία, ή αν το πάρουμε στα σοβαρά, εάν το λέμε εδώ, πρέπει να είναι τεκμηριωμένη. Τεκμηριωμένη, με ονοματεπώνυμο.
ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΜΙΧΕΛΗΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Το λόγο έχει η κυρία Χριστοφιλοπούλου.
ΠΑΡΑΣΚΕΥΗ (ΕΥΗ) ΧΡΙΣΤΟΦΙΛΟΠΟΥΛΟΥ (Ειδική Αγορήτρια της Δημοκρατικής Συμπαράταξης ΠΑ.ΣΟ.Κ. - ΔΗΜ.ΑΡ.): Κύριε Πρόεδρε, για δύο μόνο λεπτά, θα ζητήσω λίγο όμως, την ανοχή σας. Επί της ουσίας, να εξηγήσω και να θυμίσω στον κ. Υπουργό ότι όταν  τον επισκέφθηκε η κυρία Γεννηματά ή ο ίδιος  επισκέφθηκε την κυρία Γεννηματά, είπαμε, ως Κίνημα  Αλλαγής, τότε, ότι θα μπορούσαμε να συζητήσουμε και να επεξεργαστούμε τη δυνατότητα για τον προπαρασκευαστικό χαρακτήρα της τρίτης Λυκείου, εφ' όσον υπήρχε η πρόταση για Εθνικό Απολυτήριο. Υποσχεθήκατε πως θα μας καλέσετε, θα πω περισσότερα, όταν εισηγηθώ, αλλά η Κυβέρνησή, που έχει την πρωτοβουλία, έχει και την ευθύνη να καλεί θεσμικά τα Κόμματα.
Όσο αναφορά για τις θέσεις μας, κύριε Πρόεδρε, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, θα καταθέσω τώρα μια πρώτη δεσμίδα των 20 περίπου σελίδων, για τις θέσεις μας για την εκπαίδευση, συνολικά και θα ήθελα να ξέρετε ότι για κάθε μία από αυτές υπάρχουν και συγκεκριμένες αναλύσεις, που, εάν είχαμε κληθεί, σε οποιοδήποτε φόρουμ, θα το είχαμε δώσει στη δημοσιότητα. Καμία καταγγελία, την αλήθεια και μόνο. Εμείς θέλουμε ουσιαστική, θεσμική λειτουργία διαλόγου με τα Κόμματα και τους φορείς εκπαίδευσης. Τίποτα άλλο.
ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΜΙΧΕΛΗΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Νομίζω ότι τελειώσαμε. Από τις συζητήσεις και τις θέσεις των Κομμάτων προκύπτει ότι κατά πλειοψηφία, γίνεται δεκτή η πρόταση της Κυβέρνησης για το επείγον του νομοσχεδίου και πρέπει να προχωρήσουμε στον προγραμματισμό των συνεδριάσεων. Προτείνεται αύριο η συνεδρίαση να γίνει στις 10.00΄, το πρωί, για τους φορείς και η  δεύτερη συνεδρίαση, στις 2:30΄ το μεσημέρι, με τη συζήτηση επί των άρθρων και τη β΄ ανάγνωση. Υπάρχει αντίρρηση επ΄ αυτού;
ΝΙΚΗ ΚΕΡΑΜΕΩΣ (Εισηγήτρια της Ν.Δ.): Κύριε Πρόεδρε, αν έρθουν 50 φορείς, από τις 10.00΄ μέχρι τις 14.30΄ πότε θα προλάβουμε να τους ακούσουμε;
ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΜΙΧΕΛΗΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Να σας πω κάτι; Δεν σας έδωσα το λόγο. Το λόγο δεν τον παίρνουμε, πατώντας το κουμπί, με συγχωρείτε, κυρία Κεραμέως, με όλο το σεβασμό. Σας δίνω το λόγο, να μου πείτε τώρα.
ΝΙΚΗ ΚΕΡΑΜΕΩΣ (Εισηγήτρια της Ν.Δ.): Εμείς διαφωνούμε με την εξής έννοια. Πέρα από τη διαφωνία μας για το επείγον, πρακτικά, δεν βλέπω, όπως είπε ο κ. Υπουργός πριν και πολύ χάρηκα, που το άκουσα, ότι θα γίνουν δεκτοί όλοι οι φορείς μας. Οι δικοί μας φορείς, που προτείνουμε είναι 50, τα υπόλοιπα Κόμματα θα έχουν άλλους τόσους φορείς, φαντάζομαι ότι θα υπάρχει αλληλοεπικάλυψη, αλλά πώς θα προλάβουμε από τις 10.00΄ το πρωί, μέχρι τις 14.30΄ να τελειώσουμε με την ακρόαση όλων των φορέων; Και γιατί δε γίνεται η β΄ ανάγνωση την Παρασκευή; Άρα, δύο ερωτήματα. Ή γιατί δεν πηγαίνουμε τα άρθρα την Παρασκευή το πρωί και εν συνεχεία  την β΄ ανάγνωση, να υπάρχει ο κατάλληλος χρόνος για τις τέσσερις συνεδριάσεις;
ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΜΙΧΕΛΗΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Πρώτη παρατήρηση, ο χαρακτήρας του επείγοντος, προβλέπει 3 συνεδριάσεις, το ανέφερα. Δεύτερη παρατήρηση, δεν είναι ευθύνη του Υπουργού να κρίνει, εάν θα γίνουν δεκτοί οι 50, θα το δούμε αυτό, επιτρέψτε μου. Έχετε εναλλακτική πρόταση να πάμε στις 19.00΄ ή στις 20.00, το απόγευμα με όσο βγει;
ΝΙΚΗ ΚΕΡΑΜΕΩΣ (Εισηγήτρια της Ν.Δ.): Ναι, να πάμε, όλη την ημέρα, αύριο, με τους φορείς και να πάμε την Παρασκευή, το πρωί, τουλάχιστον, με τα άρθρα και την β΄ ανάγνωση.
ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΜΙΧΕΛΗΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Θα ακούσουμε και τους άλλους οι Εισηγητές επ΄ αυτού. Όμως, σας διάβασα ότι έχει οριστεί στις 13.00΄το μεσημέρι, να κατατεθεί η Έκθεση της Επιτροπής. Οπότε, θα το δούμε. Δεν μπορεί να έρχεται και να λέει ο καθένας διάφορα. Να έρθουν γραπτώς οι προτάσεις εδώ, να τις δούμε, να τις αξιολογήσουμε και να καταλήξουμε. Να έρθουν εδώ γραπτώς απ' όλους, για να βοηθηθεί το προεδρείο και να γίνει ένας συγκερασμός αυτών.
ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΜΙΧΕΛΗΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Δεύτερη παρατήρηση, να δούμε και το μέγιστο αριθμό, δεδομένου ότι, σύμφωνα με τον κανονισμό της Βουλής, οι φορείς πρέπει είναι 10, αν δεν κάνω λάθος. Να το δούμε. Υπάρχει πάντα μία ανοχή και να γίνει μια αξιολόγηση, ποιοι φορείς εκφράζουν μεγαλύτερο εύρος ενδιαφέροντος του νομοσχεδίου κ.λπ.. 
Το λόγο έχει ο κ.  Σαρίδης.
ΙΩΑΝΝΗΣ ΣΑΡΙΔΗΣ (Ειδικός Αγορητής της Ένωσης Κεντρώων): Κύριε Πρόεδρε, θα ήθελα να κάνω την εξής πρόταση: Εμείς, από την πλευρά μας, και με δεδομένο, ότι τα θέματα της παιδείας, για να είμαστε και ειλικρινείς, δεν πρέπει να μπαίνουν σε διαδικασίες fast-track, γιατί δεν είναι επενδυτικά σχέδια, αφορούν τους μαθητές και θα πρέπει εκεί λιγάκι να δείξουμε και σεβασμό, θα ήθελα, λοιπόν, να μπούμε στη λογική, η δεύτερη ανάγνωση και η συζήτηση επί των άρθρων να γίνει την Παρασκευή, ώστε να μπορέσουμε, μετά τους φορείς και ακούγοντας τις απόψεις τους, όσοι και αν είναι αυτοί, 20 ή 30, να έχουμε τον χρόνο, τον οποίο δεν τον είχαμε επί της αρχής, να τοποθετηθούμε στο συγκεκριμένο νομοσχέδιο, να δούμε τι γίνεται και να το δούμε αυτό το πράγμα, την Παρασκευή. Εμείς θέλουμε να δώσουμε λίγο χρόνο παραπάνω στο διάλογο, λίγο παραπάνω χρόνο στη δημοκρατία. Ουσιαστικά, δεν νομίζω να το αρνηθείτε αυτό το πράγμα.
ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΜΙΧΕΛΗΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Το λόγο έχει ο κ. Δελής.
ΙΩΑΝΝΗΣ ΔΕΛΗΣ (Ειδικός Αγορητής του Κ.Κ.Ε.): Έρχεται που έρχεται το νομοσχέδιο με τη διαδικασία του επείγοντος, εάν βάλουμε και αύριο δύο συνεδριάσεις, νομίζω ότι τορπιλίζουμε οποιαδήποτε δυνατότητα για ένα στοιχειώδη διάλογο. Η μόνη πρόταση, έτσι όπως έχουν οδηγηθεί τα πράγματα γι' αυτό το νομοσχέδιο, είναι, να μπει η τρίτη συνεδρίαση την Παρασκευή, νωρίς το πρωί, για να προλάβουμε να ακούσουμε και τους φορείς, να προετοιμαστούμε, γιατί διαφορετικά, δεν είναι δυνατόν με την ψυχή στο στόμα, να συζητάμε ένα τέτοιο νομοσχέδιο.
 ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΜΙΧΕΛΗΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Το λόγο έχει η κυρία Χριστοφιλοπούλου.
ΠΑΡΑΣΚΕΥΗ (ΕΥΗ) ΧΡΙΣΤΟΦΙΛΟΠΟΥΛΟΥ (Ειδική Αγορήτρια της Δημοκρατικής Συμπαράταξης ΠΑΣΟΚ – ΔΗΜΑΡ): Μια πρακτική  πρόταση και από μένα, από εμπειρία και από άλλα νομοσχέδια, που είχαμε πολλούς φορείς και είχαμε και πρόσφατα, του Υπουργείου Εσωτερικών, το οποίο ήταν τρία νομοσχέδια σε ένα, πιστεύω, ότι αν μπορούμε να κάνουμε μια καλή συζήτηση με τους φορείς, είναι καλύτερο, η επί της ουσίας συζήτηση επί των άρθρων να ξεκινήσει έστω λίγο αργότερα, το απόγευμα και αν χρειαστεί, να τη συνεχίσουμε. Υπάρχει και αυτή η πρόταση, αν χρειαστεί και δεν μπορεί να ολοκληρωθεί.
ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΜΙΧΕΛΗΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Το λόγο έχει ο κ. Μαυρωτάς.
ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΜΑΥΡΩΤΑΣ: Νομίζω ότι προκειμένου να συγκεράσουμε τα κριτήρια και την πληρότητα της συζήτησης, μέσα σε τόσο στενά χρονικά πλαίσια, θα μπορούσαμε να κάνουμε αύριο την ακρόαση των φορέων, το απόγευμα μπορεί να ξεκινήσει η συζήτηση επί των άρθρων και η β΄ ανάγνωση και να συνεχιστεί την Παρασκευή το πρωί, για όσους έχουμε μείνει. Γιατί δεν νομίζω ότι θα είχε νόημα να ξεκινήσουμε μια συζήτηση αύριο το απόγευμα και μέσα σε τέσσερις ώρες να την ολοκληρώσουμε και επί των άρθρων και επί της δεύτερης ανάγνωσης. Οπότε, να έχουμε τη δυνατότητα, την Παρασκευή το πρωί, αν χρειαστούμε δύο ώρες να τις έχουμε, για να υπάρξει μια πλήρης καταγραφή των απόψεων.
ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΜΙΧΕΛΗΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Το λόγο έχει ο κ. Γρέγος.
ΑΝΤΩΝΙΟΣ ΓΡΕΓΟΣ (Ειδικός Αγορητής του Λαϊκού Συνδέσμου – Χρυσή Αυγή): Εμείς, προτείνουμε, κύριε Πρόεδρε, αύριο να ασχοληθούμε μόνο με τους φορείς, γιατί, ούτως ή άλλως, θα είναι πάρα πολλοί και συνήθως, από προηγούμενη εμπειρία, ο χρόνος για τον καθένα είναι μέχρι πέντε λεπτά. Εάν προσθέσουμε τις δευτερολογίες και τις ερωτήσεις των Βουλευτών, πιστεύω ότι δεν θα μας φτάσει η αυριανή ημέρα για να έχουμε και δεύτερη συνεδρίαση, οπότε η τρίτη συνεδρίαση να πάει η επόμενη την Παρασκευή.
ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΜΙΧΕΛΗΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Το λόγο έχει ο κ. Φίλης.
ΝΙΚΟΛΑΟΣ ΦΙΛΗΣ (Εισηγητής του ΣΥ.ΡΙΖ.Α): Κύριε Πρόεδρε, νομίζω ότι με το διάλογο καταλήγουμε κάπου. Πράγματι, μπορούμε να αξιοποιήσουμε όλες τις δυνατότητες που υπάρχουν, που μπορεί να είναι περιορισμένες, καμία αντίρρηση, για να υπάρξει μια αρκετά ουσιαστική συζήτηση στην Επιτροπή. Η συζήτηση γίνεται πάντοτε στις Επιτροπές και όχι στην Ολομέλεια.
	Γι' αυτό νομίζω ότι είναι λογικό να πούμε ότι αύριο θα έχουμε μια συνεδρίαση με τους φορείς και μπορεί να ξεκινήσει το απόγευμα, αφού τελειώσουν οι φορείς, η τρίτη συνεδρίαση για τη β΄ ανάγνωση και την κατ' άρθρο συζήτηση και να συνεχίσουμε, εάν δε τελειώσουμε, και Παρασκευή πρωί για ένα δίωρο ή τρίωρο το πολύ όμως, γιατί έχουμε και τη συζήτηση για την άρση ασυλίας. Ευχαριστώ.
ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΜΙΧΕΛΗΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Άρα, κύριοι συνάδελφοι, κάνω την εξής πρόταση και νομίζω ότι μπορούμε να καταλήξουμε, γιατί έτσι φαίνεται από την πλειοψηφία της παρούσας συνεδρίασης: Αύριο στις 10:00΄, το πρωί, οι φορείς. Ο συνολικός χρόνος των φορέων, απ’ ό,τι με ενημέρωσαν οι συνεργάτες του Προεδρείου δεν ξεπερνά, σύμφωνα με τον Κανονισμό της Βουλής, τις τέσσερις ώρες. Εμείς θα δώσουμε έξι ώρες, μέχρι τις 16:00΄, το απόγευμα. Στις 16:00΄ το απόγευμα θα πάμε στην τρίτη συνεδρίαση, όπου έχουμε χρόνο μέχρι το βράδυ. Εάν δούμε ότι δεν εξαντλείται ο διάλογος, τότε θα πάμε για συνέχιση την Παρασκευή.
Το λόγο έχει η κυρία Κεραμέως.
	ΝΙΚΗ ΚΕΡΑΜΕΩΣ (Εισηγήτρια της Ν.Δ.): Θέλω να θέσω ένα πρακτικό ζήτημα. Είμαστε Βουλευτές, είμαστε εδώ και θα είμαστε μέχρι το βράδυ, για την πρώτη συνεδρίαση. Αύριο, θα είμαστε εδώ από το πρωί για τους φορείς και αμέσως μετά, θα μπούμε στη συζήτηση επί των άρθρων. Εάν θέλουμε να κάνουμε σωστά τη δουλειά μας, πότε θα ετοιμαστούμε για τα άρθρα; Ερωτώ τους συναδέλφους! Πότε θα ετοιμαστούμε να διαβάσουμε για τα άρθρα, εάν είμαστε συνέχεια, εδώ; Είναι, κύριε Πρόεδρε, σαν να λέμε, το λέω ευθέως, ότι δε θέλουμε να ετοιμαστούν οι Βουλευτές για τα άρθρα. Σας λέω ότι πρακτικά θα είμαστε όλη την ημέρα μέχρι το βράδυ σήμερα εδώ και αύριο όλη την ημέρα με τους φορείς. Πότε θα ετοιμαστούμε για τα άρθρα, εάν τελειώσουμε με τους φορείς στις 16:00΄ και αμέσως ξεκινήσουμε τα άρθρα; Σας ρωτώ ευθέως !
ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΜΙΧΕΛΗΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Το λόγο έχει η κυρία Χριστοφιλοπούλου.
	ΠΑΡΑΣΚΕΗ (ΕΥΗ) ΧΡΙΣΤΟΦΙΛΟΠΟΥΛΟΥ (Ειδική Αγορήτρια της Δημοκρατικής Συμπαράταξης ΠΑ.ΣΟ.Κ. – ΔΗΜ.ΑΡ.): Εγώ λέω ότι η κυρία Κεραμέως μπορεί να έχει δίκιο, αλλά η δική μου πρόταση έχει να κάνει με το γεγονός ότι εάν πάμε σε συνεδρίαση μόνο την Παρασκευή, μπορεί η διαδικασία να τελειώσει, μέσα σε δύο ώρες, οπότε πάλι θα είναι μια διαδικασία χωρίς ουσία, κυρία Κεραμέως. Αυτή είναι η αντιπρόταση η δική μου.
	ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΜΙΧΕΛΗΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Η δική μου εκτίμηση και προτροπή, εάν επιτρέπεται, είναι να αυτοσυγκρατούμαστε ως προς το χρόνο που πρέπει να συζητάμε, γιατί αλλιώς χάνουμε αρκετό χρόνο.
Εγώ, λοιπόν, καταλήγω στην πρόταση, κύριοι συνάδελφοι, αύριο στις 16:00΄ η β΄ ανάγνωση και μετά η κατ΄ άρθρον συζήτηση, με δυνατότητα συνέχισης την Παρασκευή, ώστε να υπάρχει άνεση.
	ΝΙΚΗ ΚΕΡΑΜΕΩΣ (Εισηγήτρια της Ν.Δ.): Εμείς διαφωνούμε, κύριε Πρόεδρε, θέλω να καταγραφεί.
	ΙΩΑΝΝΗΣ ΔΕΛΗΣ (Ειδικός Αγορητής του Κ.Κ.Ε.): Και εμείς διαφωνούμε, κύριε Πρόεδρε.
	ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΜΙΧΕΛΗΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Ακούστηκε η διαφωνία της κυρίας Κεραμέως και του κ. Δελή.
	ΑΝΤΩΝΙΟΣ ΓΡΕΓΟΣ (Ειδικός Αγορητής του Λαϊκού Συνδέσμου – Χρυσή Αυγή): Και εμείς διαφωνούμε, κύριε Πρόεδρε. Ούτε τα υπομνήματα δεν προλαβαίνουμε να κοιτάξουμε!
ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΜΙΧΕΛΗΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Σεβαστό. Κατεγράφησαν οι απόψεις σας.
	ΝΙΚΗ ΚΕΡΑΜΕΩΣ (Εισηγήτρια της Ν.Δ.): Ποια υπομνήματα; Κύριε Πρόεδρε, εγώ ρώτησα ευθέως: Έχει διαβάσει ένας Βουλευτής όλες τις σελίδες του νομοσχεδίου; Ένας Βουλευτής!
	ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΜΙΧΕΛΗΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Κυρία Κεραμέως, μην επαναλαμβάνουμε τα ίδια. Αυτή η τακτική, να συζητάμε τα ίδια και τα ίδια, είναι που μας σπαταλά το χρόνο. Επί της ουσίας, καταλήξαμε.
	ΝΙΚΗ ΚΕΡΑΜΕΩΣ (Εισηγήτρια της Ν.Δ.): Μα, κύριε Πρόεδρε, συγνώμη, αλλά για εμένα είναι η ουσία είναι να διαβάσω πρώτα για να αξιολογήσω και να τοποθετηθώ. Είναι ουσία, δεν είναι διαδικασία, δεν είναι τύπος! Δεν ξέρω πώς το κάνετε εσείς, αλλά εγώ για να τοποθετηθώ, θέλω να διαβάσω και με το πρόγραμμα, που έχετε προτείνει, δε θα προλάβει κανείς μας, όχι μόνο εμείς στη Ν.Δ., να προετοιμαστεί για τα άρθρα. Άρα, όλα αυτά είναι προσχηματικά.
	ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΜΙΧΕΛΗΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Το λόγο έχει ο κ. Σαρίδης.
	ΙΩΑΝΝΗΣ ΣΑΡΙΔΗΣ (Ειδικός Αγορητής της Ένωσης Κεντρώων): Κύριε Πρόεδρε, και η Ένωση Κεντρώων διαφωνεί με την πρότασή σας και θέλουμε να καταγραφεί στα πρακτικά.
ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΜΙΧΕΛΗΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Καταγράφηκε, κ. Σαρίδη. 
Το λόγο έχει ο κ. Γαβρόγλου.
	ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΓΡΑΒΡΟΓΛΟΥ (Υπουργός Παιδείας, Έρευνας και Θρησκευμάτων): Ευχαριστώ, κύριε Πρόεδρε.
Με το νομοσχέδιο, που έχει κατατεθεί, ολοκληρώνονται οι νομοθετικές πρωτοβουλίες της Κυβέρνησης για ένα μεταρρυθμιστικό σχέδιο, το οποίο άρχισε το 2016, με τον εθνικό διάλογο για την παιδεία, συνέχισε με τις συζητήσεις της Επιτροπής Μορφωτικών Υποθέσεων, έγιναν συζητήσεις με επιστημονικούς και επαγγελματικούς φορείς, έγιναν συζητήσεις με επιστήμονες μεμονωμένους, όπως και συζητήσεις με τις Συγκλήτους των Πανεπιστημίων και των Τ.Ε.Ι.
	Ήταν πολλοί μήνες - σχεδόν τρία χρόνια - πολύ εντατικών διαβουλεύσεων και πρέπει να είναι σαφές ότι όταν υπάρχει ένα σχέδιο, με τόσο σοβαρές επεξεργασίες, οι οποίες, στη συνέχεια, ενισχύονται, η συζήτηση, γύρω από τέτοια πράγματα, έχει και εντάσεις και αντιρρήσεις και επιχειρήματα. Τώρα, φτάσαμε στο τέλος μιας μακρόχρονης πορείας, γύρω από τη συζήτηση αυτών των ζητημάτων.
Έχει πάρα πολύ μεγάλη σημασία και αυτό είναι κάτι, που γίνεται, σε όλα τα μέρη του κόσμου, δεν είναι ίδιον της χώρας μας. Όταν υπάρχει η ανάγκη να γίνει μια μεταρρύθμιση, πρέπει να ξέρει η κοινωνία και, προφανώς, η Πολιτεία ποιο πρόβλημα πάει να αντιμετωπίσει, με αυτές τις μεταρρυθμίσεις. Αυτό είναι το πρώτο και θεμελιώδες μεθοδολογικό πρόβλημα για να συνεχίσουμε τη συζήτηση. 
Κάνουμε, λοιπόν, ένα αίτημα - μια έκκληση να συμφωνήσουμε στο πρόβλημα και ας διαφωνούμε στις λύσεις, αλλά στο πρόβλημα να συμφωνήσουμε. Λέμε, λοιπόν, ποιο, κατά τη γνώμη μας, είναι το πρόβλημα. Το πρόβλημα, ως προς το Λύκειο είναι η ανυπαρξία της τρίτης Λυκείου. Είμαστε μια χώρα, που, δυστυχώς, έχει μια τρίτη Λυκείου, στα χαρτιά μόνο. Μια τρίτη Λυκείου, που η καθημερινότητά της ακυρώνει τους εκπαιδευτικούς, ακυρώνει τη μορφωτική διαδικασία και βάζει σε περιπέτειες έναν κόσμο, για πάρα πολύ μεγάλο διάστημα. Σαν  «καρκίνωμα» η ανυπαρξία της τρίτης Λυκείου τρώει και τη δευτέρα Λυκείου, που και αυτή άρχισε να έχει πολύ σοβαρά προβλήματα.
Εδώ, λοιπόν, θέλω όλοι μας να είμαστε όλοι ενώπιος ενωπίω. Όλοι μας να αφήσουμε κατά μέρος την υποκρισία. Την υποκρισία όχι των Βουλευτών και ενός κομματιού, που λέει, ότι όλα είναι μια χαρά. Δεν είναι όλα μια χαρά. Και ποιο δεν είναι μια χαρά; Αυτό που μόλις τώρα σας είπα. Και παίζεται ένα θέατρο παραλόγου, το οποίο οδηγεί τα παιδιά να πηγαίνουν το πρωί στην τρίτη Λυκείου, τους εκπαιδευτικούς να προσπαθούν να τους μιλάνε και τα παιδιά να είναι αυτό που λέμε «αλλού», να τρέχουν στα φροντιστήρια και στα ιδιαίτερα. Γιατί; Γιατί η ηγεμονική ιδεολογία στην κοινωνία μας τόσο καιρό απαξίωσε, στη συνείδηση των πολιτών, το δημόσιο σχολείο. Αυτό θέλουμε να επαναφέρουμε.
	Το δεύτερο πρόβλημα είναι το πρόβλημα των εισαγωγικών εξετάσεων ενός αδιάβλητου συστήματος, πλην, όμως, παιδαγωγικά αναξιόπιστου. Είναι ένα σύστημα για τις οικογένειες  των παιδιών, τα οποία πάνε να δώσουν εξετάσεις, κάθε χρόνο, δαπανούν δυόμισι δισεκατομμύρια ευρώ και μόνο το 30% πάει να σπουδάσει αυτό που θέλει. Αυτό δεν μπορεί να είναι ένα σύστημα, το οποίο πρέπει να συνεχίσει.
	Το τρίτο πρόβλημα είναι για πρώτη φορά μια κυβέρνηση, για πρώτη φορά –επιμένω –  και δεν εννοώ την τωρινή συγκυρία με τις ευθύνες, που έχω εγώ, στο Υπουργείο Παιδείας, από τις 20  η Ιανουαρίου του 2015 και μετά, ήταν η πρώτη φορά, που πήραμε στα σοβαρά και τα δύο σκέλη της Ανώτατης Εκπαίδευσης, γιατί τα  ΤΕΙ είναι Ανώτατη Εκπαίδευση. Εντάξει; Από το 2001, κανείς δεν το πήρε σοβαρά.




Κανείς, όμως, δεν το πήρε σοβαρά, κατά το σχεδιασμό της Ανώτατης Εκπαίδευσης, στον τόπο μας. Εμείς, λοιπόν, λέμε ότι εδώ, λόγω των αλλοπρόσαλλων πολιτικών, που «αναβάθμισαν» τα ΤΕΙ, με το να αλλάζουν και να τα βαπτίζουν με άλλα ονόματα,  ακύρωσαν το χαρακτήρα αυτού του θεσμού.  Ακούγονται διαμαρτυρίες, ότι πάει τελείωσε η Τεχνολογική Εκπαίδευση. Θέλω να ξέρω γιατί; Δηλαδή, τελείωσε  η Τεχνολογική  Εκπαίδευση, όταν έχουν ιδρυθεί  στα ΤΕΙ Τμήματα Μαιευτικής, Τμήματα Οικονομίας, Παιδαγωγικά; Και ας μην συνεχίσω. Λέω, λοιπόν, ότι τα ΤΕΙ, de facto ένα μεγάλο κομμάτι τους, έχει γίνει πανεπιστήμιο. Αυτό είναι μια πραγματικότητα. Και αυτήν την πραγματικότητα ερχόμαστε να την αναγνωρίσουμε.  Έτσι λοιπόν, για να λύσουμε το πρώτο πρόβλημα, το πρόβλημα, δηλαδή, της ανυπαρξίας της τρίτης Λυκείου, προχωράμε  σε ένα πρόγραμμα σπουδών, το οποίο θα έχει τέσσερα μαθήματα και έξι  ώρες το κάθε μάθημα. Να υπάρχει μια άνεση μέσα στην τάξη. Προφανώς και θα φανεί αυτό με την ανακοίνωση της εξεταστέας ύλης.  Προφανώς και δεν αυξάνουμε την ύλη. Διότι δεν είναι ακαδημαϊσμός να ταΐζεις αέναα τα παιδιά με γνώσεις, όταν αυτά τα παιδιά δεν είναι σε θέση να την κατανοήσουν και να τη χωνέψουν.
Άρα, τέσσερις ώρες, έξι ώρες το κάθε μάθημα, δεν έχει κανένας το λόγο να πηγαίνει σε φροντιστήρια να κάνει ιδιαίτερα. Θέλω να τοποθετηθείτε σε αυτά τα ζητήματα. Είναι ώρες, που μπορείς να κάνεις επαναλήψεις, ώρες που μπορείς να κάνεις ασκήσεις και κυρίως, είναι ώρες που μπορείς να χρησιμοποιήσεις και για συζητήσεις άλλων θεμάτων. Γίνονται χιλιάδες πράγματα, έξω στην κοινωνία και έχουμε ένα εκπαιδευτικό σύστημα στην τρίτη Λυκείου, σε παιδιά που βράζει το αίμα τους και δεν μπορούμε να τα συζητήσουμε αυτά, διότι η ύλη, διότι η πίεση, διότι τα φροντιστήρια, διότι τα ιδιαίτερα. Επιτρέπεται αυτό από ένα εκπαιδευτικό σύστημα; Εάν δεν τα συζητήσεις, μέσα στην τάξη, εάν δεν ακούσεις τη γνώμη των συναδέλφων σου και αν, κυρίως, δεν μάθεις να συζητάς με επιχειρήματα, ακόμη και για πράγματα, που έχουν γίνει μακριά από τη χώρα σου, αύριο αυτά θα τα πληρώσει η κοινωνία. Φτάσαμε, λοιπόν, στο νυν και αεί και λέμε λίγα μαθήματα, πολλές ώρες, αναβάθμιση του τρόπου, με τον οποίο θα παίρνουν το απολυτήριο. Διότι, ας σοβαρευτούμε, δεν είναι ο τρόπος ο σημερινός. Οι βαθμοί είναι για όλους 20, υπάρχουν τρομερές πιέσεις στους εκπαιδευτικούς, που δεν τους αφήνουν να κάνουν τη δουλειά τους και τα λοιπά και ένας τρόπος εισαγωγής στα πανεπιστήμια, που, για πρώτη φορά, τα τελευταία 70 χρόνια, αρχίζει να δίνει τη δυνατότητα ελεύθερης πρόσβασης με απολυτήριο στο Πανεπιστήμιο. Αυτό ακριβώς που είπε και ο Πρωθυπουργός, όταν επισκέφθηκε το Υπουργείο Παιδείας. Αρχίζει, άρα, υπάρχει ένα σύστημα, με μια δυναμική. Αλίμονο, αν σε αυτό το σύστημα λειτουργήσουν τα πάντα τέλεια, από την επόμενη χρονιά. Θα ήταν ανόητος όποιος το υποστηρίζει. Είναι, όμως, ένα σύστημα, που δίνει προοπτική και ακριβώς αυτό προτείνουμε. Βεβαίως, ταυτόχρονα, ιδρύουμε στο Ελληνικό Ανοικτό Πανεπιστήμιο το Εθνικό Κέντρο Επιμόρφωσης Εκπαιδευτικών. Θα το συζητήσουμε στην κατ' άρθρον.
Ως προς τη Νέα Αρχιτεκτονική των Πανεπιστημίων, η Νέα Αρχιτεκτονική των Πανεπιστημίων δεν είναι η συνένωση των ΤΕΙ και των πανεπιστημίων.  Είναι λάθος. Αδικείτε  τη χώρα μας, με το να το λέτε αυτό.  Η Νέα Αρχιτεκτονική προέκυψε από μια  συζήτηση, που έχει να γίνει, από το 1982, για το μέλλον της Ανώτατης Εκπαίδευσης.  Και το μέλλον της Ανώτατης Εκπαίδευσης  οδηγεί σε μια Αρχιτεκτονική,  η οποία έχει, πρώτον, νέα τμήματα, νέα γνωστικά πεδία.  Συνέργειες τμημάτων των ΤΕΙ με τα Πανεπιστήμια. Τρίτον, πανεπιστημιακά ερευνητικά κέντρα με ινστιτούτα και τέταρτον, τα διετή προγράμματα σπουδών, στα οποία θα μπορούν να έχουν πρόσβαση παιδιά, που τελειώνουν τα επαγγελματικά λύκεια, χωρίς εξετάσεις, δωρεάν, γιατί και γι΄ αυτό μας κατηγορήσατε και θα παίρνουν επαγγελματικά πιστοποιητικά  ευρωπαϊκών προσόντων, μετά από δύο χρόνια.  Έχουμε, από τα πανεπιστήμιά μας σήμερα, πάνω από 130 προτάσεις για διετή προγράμματα σπουδών και για τα οποία έχουμε και τις πιστώσεις. Έχουμε τις πιστώσεις και μάλιστα ένα νέο κωδικό στον προϋπολογισμό.
Επιπλέον, τα λέω, γιατί φαίνεται δεν έγιναν κατανοητά, δίνουμε στα πανεπιστήμιά μας σήμερα, 500 καινούργιες, νέες θέσεις καθηγητών και, για πρώτη φορά, από το 2010, μετά τις 31 Αυγούστου, επαναπροκηρύσσονται οι θέσεις όσων συνταξιοδοτούνται, στις 31 Αυγούστου. Αυτό είναι από το 2010 παγωμένο, περνάμε τη διάταξη, άρα, αυτό σημαίνει ότι δεν μειώνεται ούτε κατά μία θέση το δυναμικό των πανεπιστημίων και δίνουμε επιπλέον 500 θέσεις.
	Δίνουμε 1.500 θέσεις για νέους, για ακαδημαϊκή εμπειρία. Η πρόσκληση έχει ήδη προκηρυχθεί. Θα αυξηθούν αυτές οι θέσεις κατά 50, σε εκείνα τα ιδρύματα, τα οποία είναι στη διαδικασία συνέργειας με τα Τ.Ε.Ι. Υπάρχουν, δεν είναι στα χαρτιά όλα αυτά, που λέμε, αυτά είναι όλα ελέγξιμα, για να μη λέτε στον αέρα κουβέντες. Αύριο, υπάρχουν 15 εκατομμύρια ευρώ, που θα διατεθούν στα ιδρύματα, τα οποία εμπλέκονται στη Νέα Αρχιτεκτονική. Γιατί δεν θα εμπλακούν όλα τα ιδρύματα σε αυτή και αυτό είναι από το επιχειρησιακό πρόγραμμα για τη μεταρρύθμιση του δημόσιου τομέα.
	Τρία θέματα ακόμη και τελειώνω με αυτά, κύριε Πρόεδρε.
Πρώτον, υπάρχει μια παρεξήγηση, με τα πενταετή τμήματα. Υπάρχει ένας ιδιόμορφος, αν θέλετε, εμφύλιος σε πολλά εισαγωγικά, ανάμεσα στα πενταετή τμήματα και στα τετραετή, κυρίως, γύρω από τους μηχανικούς. Αυτό συνεχίζεται, επί 36 συναπτά έτη. Τα άτομα, που τελειώνουν μηχανικοί, πρώτα από τα Τ.Ε.Ι., που δεν ήταν Ανώτατα Εκπαιδευτικά Ιδρύματα και τώρα, που είναι, δεν έχουν επαγγελματικά δικαιώματα, πράγμα, που δεν το επιζητούν όλοι οι μηχανικοί, που είναι στα πέντε έτη. Πάρα πολλοί μηχανικοί - και προς τιμήν τους - θέλουν να λυθεί αυτό. Εμείς, λοιπόν, τι λέμε; Λέμε ότι τα πανεπιστήμια, τώρα, έχουν τετραετή προγράμματα για μηχανικούς, όπως είχαν τα Τ.Ε.Ι., πριν που ήταν Ανώτατα Εκπαιδευτικά Ιδρύματα. Με νέα προγράμματα σπουδών, που θα συντάξουν, θα υπάρχει η έγκριση της Συγκλήτου, αν αυτά πρέπει να γίνουν πενταετή ή όχι. 
Μετά θα υπάρχει μια επιτροπή, την οποία θα απαρτίζει, ένας εκπρόσωπος του Υπουργείου Παιδείας, ένας εκπρόσωπος του Υπουργείου Μεταφορών, ένας εκπρόσωπος του Τεχνικού Επιμελητηρίου, ένας κοσμήτορας των Πολυτεχνικών Σχολών και ένα μέλος ΔΕΠ των Πολυτεχνικών Σχολών, όπως και εκπρόσωπος της ΑΔΙΠ.
Αυτοί τώρα, θα πηγαίνουν και θα λένε: «Εσύ που έγινες πενταετές τμήμα, δικαιούσαι να έχεις τα επαγγελματικά δικαιώματα, που έχουν καταγραφεί, με Προεδρικά Διατάγματα και τα λοιπά;». Σε ορισμένα τμήματα θα πούνε: «Βεβαίως, αυτό που βλέπουμε και εξετάζουμε, είναι μια χαρά». Για ορισμένα άλλα θα πουν ότι «Εσείς γίνατε μεν πενταετή, αλλά πρέπει να κάνετε και τα εξής, για να μπορέσετε να πάρετε επαγγελματικά δικαιώματα».
Είναι, λοιπόν, μια διαδικασία, με την οποία, λύνουμε ακαδημαϊκά αυτό το πρόβλημα, είναι μια διαδικασία, με την οποία το λύνουμε, ως προς τον τρόπο απόκτησης των επαγγελματικών δικαιωμάτων, γιατί έχει πολύ μεγάλη σημασία και είναι κάτι, στο οποίο δεν εμπλέκεται το Υπουργείο, αλλά εμπλέκονται οι καθ’ ύλην αρμόδιοι φορείς.
Το δεύτερο, το ΣΑΕΠ, είχε νομοθετηθεί επί προηγουμένων κυβερνήσεων και ήταν ουσιαστικά ένας τρόπος παράκαμψης του άρθρου 16. Τι εννοώ; Όταν παίρνει κανείς ένα πτυχίο, από ένα ιδιωτικό κολέγιο, το κολέγιο του δίνει ένα πτυχίο, που έχει μια ακαδημαϊκή υπόσταση και βεβαίως, με αυτό και μια επαγγελματική υπόσταση. Στο πανεπιστήμιο αυτό είναι μια αυτόματη διαδικασία. Όταν πάρεις το πτυχίο σου, στο βαθμό που είναι αναγνωρισμένα τα επαγγελματικά δικαιώματα, πας και δουλεύεις ή δουλεύεις αλλού κ.τ.λ..
Στα ιδιωτικά κολλέγια αυτό δεν ισχύει και έπρεπε να γίνει, μέσω ενός θεσμού. Αυτός ο θεσμός έχει καταταλαιπωρήσει τους υποψήφιους, διότι έχει συνδυάσει το επαγγελματικό με το ακαδημαϊκό, δήθεν, για να μπορέσει να είναι σύμφωνο με την Οδηγία της Ευρωπαϊκής Ένωσης, που έλεγε ότι μεταφέρεται το επάγγελμα. Δηλαδή, αν έχεις ένα επάγγελμα άλφα στην Αγγλία, μπορείς να το ασκήσεις και στην Ελλάδα, χωρίς άλλη διαδικασία. Εμείς αλλάζουμε ριζικά αυτή τη διαδικασία, που είναι απολύτως σύμφωνη με την ευρωπαϊκή Οδηγία και βγάζουμε από την ομηρία χιλιάδες παιδιά. Ποια είναι αυτή; Καταρχήν, το ακαδημαϊκό πρέπει να το λύνει ο ΔΟΑΤΑΠ. Υπάρχει ένας θεσμός, για να λύνει τα ακαδημαϊκά ζητήματα. Το επαγγελματικό μπορεί να λυθεί κάλλιστα, με την προσκόμιση ενός πιστοποιητικού από την αρχή πιστοποίησης των πανεπιστημίων της χώρας προέλευσης όσων συνεργάζονται με τα ιδιωτικά κολλέγια. Αν έρθει αυτό το χαρτί και λένε ότι αν σπούδαζε αυτά, στην Αγγλία παραδείγματος χάρη, θα μπορούσε να ασκεί το επάγγελμα του εκεί, αυτό το χαρτί θα το επικυρώνουμε εμείς ότι δεν είναι πλαστό και μετά θα πηγαίνουν στα επιμελητήρια και τα επιμελητήρια θα αποφασίζουν, με δικές τους διαδικασίες, όπως τις έχουν περιγράψει και τα ίδια για τα εργασιακά δικαιώματα.
Έρχομαι στα Πειραματικά, τώρα. Έχει γίνει μία ιστορία με τα Πειραματικά, η οποία δεν καταλαβαίνω για ποιο λόγο έχει γίνει και ελπίζω να μας το εξηγήσετε. Οι εκπαιδευτικοί,  που είναι στα Πειραματικά – 1.000 εκπαιδευτικοί – αν φύγουν σήμερα στα Πειραματικά, έχουν πού να πάνε ή μετά από τόσο καιρό θα πηγαίνουν από το ένα μέρος στο άλλο, γιατί δεν υπάρχουν οργανικές θέσεις, διότι με το νόμο της κυρίας Διαμαντοπούλου καταργήθηκαν οι οργανικές θέσεις, από εκεί που ερχόντουσαν; Εμείς, λοιπόν, λέμε δεν μπορεί αυτοί οι άνθρωποι με τα προσόντα που έχουν –  και έχουν κριθεί αυτοί οι άνθρωποι και μέσα στα Πειραματικά και για να έρθουν στα Πειραματικά – δεν μπορεί να είναι περιπλανώμενοι. Κάνουμε, λοιπόν, οργανικές θέσεις στα σχολεία, που υπηρετούν, σήμερα, τελεία και παύλα. Και μάλιστα, δεν υπάρχει κάτι και για τους προέδρους και για τους διευθυντές και θα το λύσουμε, στη διάρκεια των συζητήσεων μας.
Για το ΣΑΕΠ, λοιπόν, να είναι σαφές ότι κατοχυρώνουμε –το υπογραμμίζουμε αυτό –  τα επαγγελματικά δικαιώματα και όχι αυτό το υβριδικό σχήμα, που δεν ήταν σαφές τι έκανε, τόσο καιρό.
Τέλος, νομίζω για το θέμα της διαβάθμισης των αδιαβάθμητων ωδείων, πρέπει να συνεχίσουμε τη συζήτηση με τα ωδεία. Ως εκ τούτου, πρέπει να αποσύρουμε αυτές τις διατάξεις και να τη συνεχίσουμε, αλλά προσέξτε, θα έρθετε με προτάσεις για τη διαβάθμιση ενός τοπίου, που είναι χαώδες. Αν υπάρχουν άλλες προτάσεις ναι, αλλά όχι αυτόματη διαβάθμιση όλων, χωρίς καμία διαδικασία. Δεν γίνονται αυτά. Είναι αδιαβάθμητα τα ωδεία, είναι αδιαβάθμητες οι σχολές ηθοποιίας, είναι αδιαβάθμητες οι σχολές χορού και, κάποια στιγμή, πρέπει να μπει μία τάξη. Να ακούσουμε, να ξανακούσουμε και εγώ λέω, ειδικά για τα ωδεία, να το ψηφίσουμε, τον Ιούνιο.
Σας ευχαριστώ πολύ και θα τα πούμε και πάλι, στη συνέχεια.
ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΜΙΧΕΛΗΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Ευχαριστούμε, κύριε Υπουργέ.
Το λόγο έχει ο Εισηγητής του ΣΥΡΙΖΑ, κ. Φίλης.
ΝΙΚΟΛΑΟΣ ΦΙΛΗΣ (Εισηγητής του ΣΥΡΙΖΑ): Ευχαριστώ, κύριε Πρόεδρε.
Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, θα ήθελα να ξεκινήσω με μία έκκληση. Τα θέματα της εκπαίδευσης, όπως τα θέματα της υγείας, είναι ζητήματα, τα οποία δεν πρέπει να διχάζουν τα πολιτικά κόμματα, αλλά αντιθέτως, να αναζητούμε ένα έδαφος ενός κοινού καλού, με βάση τις διαφορετικές ιδεολογικοπολιτικές αφετηρίες μας, αλλά μπορεί να βρούμε μία τομή, ανάμεσα στις διαφορετικές προγραμματικές προτάσεις. Αυτό είναι η βάση της αναγκαίας συναίνεσης, να επιδιώκεται κάθε στιγμή, κατά το μεγαλύτερο ή μικρότερο βαθμό, ανάμεσα στις πολιτικές δυνάμεις και να δημιουργείται από το πολιτικό σύστημα ένα μήνυμα, να στέλνεται ένα μήνυμα προς την κοινωνία ότι δεν είναι όλα τα ζητήματα, ζητήματα ενός καυγά στη Βουλή, δεν είναι όλα τα ζητήματα, θέματα μιας στείρας κομματικής αντιπαράθεσης.
Όλα τα Κόμματα, το καθένα με την αρμοδιότητα και το μέγεθος, που είχε, στη στιγμή που αναγκάστηκε να τοποθετηθεί, αλλά όλα τα Κόμματα, για να είμαστε ειλικρινείς, ενώ συνομολογούν την ανάγκη ότι η εκπαίδευση συγκροτεί ένα χώρο κοινού καλού για την κοινωνία μας, όταν έρχεται συζήτηση επί των συγκεκριμένων ζητημάτων, τίθενται άλλα ζητήματα από αυτά και όχι πάντα ιδεολογικής υφής, αλλά και ιδεολογικής υφής, ζητήματα, τα οποία διχάζουν τον πολιτικό διάλογο και δημιουργούν μία σύγχυση στους πολίτες.
Η Κυβέρνηση με το πολυνομοσχέδιο, το οποίο κατατέθηκε, υπό την ιδιόμορφη διαδικασία, στην οποία αναφερθήκαμε, νωρίτερα, επιχειρεί να δώσει ένα δείγμα ευρύτερο, αυτού που ονομάζουμε «αναγκαία δημοκρατική μεταρρύθμιση στην εκπαίδευση». Τα χρόνια που πέρασαν, με την Κυβέρνηση του ΣΥΡΙΖΑ, δώσαμε δείγματα γραφής για την έγκυρη και εύρυθμη λειτουργία των σχολείων, αλλά και τομές δημοκρατικές, σε ένα σύνολο ζητημάτων,  όχι από τα πάνω προς τα κάτω, όπως ήταν η αρρώστια της πολιτικής, τόσα χρόνια, φασαρίας για τα πανεπιστήμια, αλλά από τα κάτω προς τα πάνω, από τα νηπιαγωγεία, που, όπως είδατε, επεκτείναμε το χρόνο της υποχρεωτικής φοίτησης των παιδιών στα νηπιαγωγεία, από το δημοτικό σχολείο, που το αναβαθμίσαμε σε ένα σχολείο πολύ πιο ουσιαστικό και κοντά στα ενδιαφέροντά του παιδιού, από το γυμνάσιο, που το απαλλάξαμε από ένα βάρος, έναν εξεταστικό φόρτο και δώσαμε τη δυνατότητα στα παιδιά να προσεγγίζουν κάπως περισσότερο την ουσία των γνώσεων. Τώρα, έρχεται η ώρα του Λυκείου. 
Νωρίτερα, δώσαμε εξετάσεις, ως Κυβέρνηση και πετύχαμε, ευτυχώς, να αναβαθμίσουμε, ουσιαστικά να ανασυστήσουμε το χώρο της Ειδικής Αγωγής, έναν χώρο, που ήταν ο φτωχός συγγενής στην εκπαίδευση και που τώρα γνωρίζουν όσοι έχουν ανάγκη αυτής της εκπαίδευσης, οικογένειες και παιδιά, ότι έχει αποκτήσει, κατά το δυνατόν, μια ισότιμη θέση στο εκπαιδευτικό μας σύστημα. Επίσης, προσπαθήσαμε να στείλουμε – πέρα από το εκπαιδευτικό προσωπικό στην ώρα του και με τα βιβλία του, κάθε Σεπτέμβρη – από φέτος και ψυχολόγους στα δημοτικά σχολεία, που έχουμε ανάγκη και για ψυχολόγους και για κοινωνικούς λειτουργούς, λόγω της κατάστασης, όχι μόνον της χώρας μας, αλλά του γενικού κλίματος της νεολαίας, που περιγράφεται, σήμερα, από επίσημες μελέτες στο εξωτερικό, που δυστυχώς δεν έχουν γίνει με τον ανάλογο επιστημονικό τρόπο στη χώρα μας, παρά μόνο εμπειρικά, ως η γενιά του ίντερνετ. Οι επιπτώσεις αυτής της γενιάς του ίντερνετ στη ζωή των παιδιών, που βλέπουμε ότι από μικρή ηλικία αντιμετωπίζουν προβλήματα, όχι μόνο τα γνωστά προβλήματα που ξέραμε στα παιδιά, αλλά και μια αύξηση περιπτώσεων, που έχουν να κάνουν με καταθλίψεις στους εφήβους και κυρίως στα κορίτσια εφήβους, πράγμα το οποίο βλέπουμε και από τις μελέτες της αμερικανικής εταιρείας ψυχολόγων.
Άρα, έχουμε ανάγκη από μικρή ηλικία, σιγά - σιγά, να χτίσουμε ένα σχολείο, που να ανταποκρίνεται σε όλες τις ανάγκες τις μορφωτικές, τις παιδαγωγικές, τις ψυχολογικές του παιδιού, ένα σχολείο, που να μπορεί να φτιάχνει γέφυρες με την οικογένεια και με την κοινωνία, εξ ου και οι κοινωνικοί λειτουργοί μπορούν να βοηθήσουν σ' αυτή την κατεύθυνση, αλλά κυρίως η μετεκπαίδευση του εκπαιδευτικού προσωπικού, των δασκάλων και των καθηγητών. Γι' αυτό χαιρετίζουμε την πρόταση, που υπάρχει μέσα στο νομοσχέδιο, που συζητούμε για τη συγκρότηση Εθνικού Κέντρου Επιμόρφωσης Εκπαιδευτικών. Επαναλαμβάνω ότι δεν θέλουμε να είναι μια επιμόρφωση στενά εκπαιδευτικού χαρακτήρα, αλλά να αφορά συνολικά το εκπαιδευτικό έργο. Άλλωστε, η επιλογή, που έγινε, με το νέο θεσμό των συντονιστών της εκπαίδευσης και των ανάλογων οργάνων, που συγκροτούν, συλλογικά, αυτοί οι συντονιστές εκπαίδευσης, η επιλογή δεν είναι μόνο το στενά εκπαιδευτικό και το μαθησιακό, αλλά ευρύτερα το θέμα της κοινωνικής ένταξης των παιδιών και της αντιμετώπισης των γενικότερων προβλημάτων της εκπαίδευσης, σε σχέση και με την κοινωνική και οικονομική κρίση.
Αυτό το Εθνικό Κέντρο Επιμόρφωσης Εκπαιδευτικών μας επαναφέρει, κατά μια έννοια, στην κανονικότητα. Πολύ παλιά – το τονίζω – υπήρχαν θεσμοί επιμόρφωσης στην εκπαίδευση, που ανταποκρίνονταν στις ανάγκες οι εκπαιδευτικοί να είναι ικανοί να αντιμετωπίζουν την εξέλιξη της Παιδαγωγικής, αλλά και των άλλων αντικειμένων της επιστήμης. Δυστυχώς, το σύστημα των αναπληρωτών, δηλαδή, η ανάγκη να παίρνουμε πολλούς αναπληρωτές, κάθε χρόνο, 15.000 με 20.000, ουσιαστικά, κατανάλωσε κρίσιμους πόρους, για την επιμόρφωση των εκπαιδευτικών και εμπόδισε να γίνει επιλογή επιμόρφωσης εκπαιδευτικών, που θα έχουν μόνιμο χαρακτήρα και στην εκπαίδευση και όχι προσωρινό, όπως είναι του αναπληρωτή.
Τώρα, μπαίνουμε σε ένα σύστημα μόνιμων διορισμών στην εκπαίδευση και συναρτάται με το Εθνικό Κέντρο Επιμόρφωσης Εκπαιδευτικών, που ανέφερα, νωρίτερα, αρχής γενομένης, όπως ξέρετε, με 4.500 από φέτος – είναι έτοιμη η προκήρυξη – από το χώρο της Ειδικής Αγωγής. Θα μπορούσα να αναφερθώ και σε άλλα ζητήματα, που αποδεικνύουν πως όσα συζητούμε, σήμερα, δεν είναι μια επιδίωξη εντυπώσεων. Αντιθέτως, είναι αποτέλεσμα μιας σταδιακής αντιμετώπισης, από κάτω προς τα πάνω, των εκπαιδευτικών προβλημάτων. 
Είναι αναγκαία αυτή η συζήτηση, ο σχεδιασμός και ο κοινωνικός διάλογος, για να υπάρχουν, με ευρύτερες συναινέσεις, οι διάφορες επιλογές, γιατί η χώρα μας, σήμερα, φεύγει από την κρίση, σιγά-σιγά και βασανιστικά. Δεν γιορτάζουμε τίποτα, αλλά φεύγει από την κρίση και πρέπει να πάει, σε μια προοπτική ανάπτυξης. Άρα, το σχολείο της κρίσης, το σχολείο, που ζήσαμε, την τελευταία δεκαετία, με τον πάρα πολύ επώδυνο τρόπο, οι γονείς, τα παιδιά και η κοινωνία, ευρύτερα, θέλουμε να σχεδιάσουμε το σχολείο, σε μια προοπτική ανάπτυξης, με κοινωνική δικαιοσύνη.
Έρχομαι στην καρδιά του νομοσχεδίου, που, κατά τη γνώμη μου, είναι οι αλλαγές στο Λύκειο και που ανταποκρίνονται στο θέμα του σχολείου, σε μια κοινωνία με ανάπτυξη και κοινωνική δικαιοσύνη. Όπως ξέρετε, έχουμε λάβει πρωτοβουλίες για την αναβάθμιση του θεσμού των ΕΠΑΛ, που ήταν αποθήκη ψυχών. Σήμερα, έχει αποκτήσει ένα στοιχειώδες κύρος, για να μπορεί να πηγαίνει το παιδί και να μην χάνει την ώρα του, εκεί. Πολλά πρέπει να γίνουν ακόμη. Έχουμε προχωρήσει στα διετή προγράμματα στην εκπαίδευση, που δίνουν μια διέξοδο και από το χώρο των ΕΠΑΛ και δίνουν μια άλλη αναβαθμισμένη προοπτική στην Τεχνική Εκπαίδευση. 
Μένει, λοιπόν, το σχολείο, το Λύκειο, το οποίο ξέρετε, υπό ποιες συνθήκες, λειτουργεί. Δυστυχώς, λειτουργεί υποβαθμισμένο και απαξιωμένο, στη συνείδηση της ελληνικής κοινωνίας και ειδικότερα των παιδιών. Αυτή η απαξίωση προκύπτει από τη μεγάλη απόσταση, ανάμεσα στο περιεχόμενο της τρίτης Λυκείου και του κεντρικού στόχου των μαθητών και μαθητριών, σε αυτήν την τάξη, που είναι να μπουν στο πανεπιστήμιο. Αυτή η απόσταση οδηγεί τους μαθητές και τις μαθήτριες στην αδιαφορία για το σχολείο, δηλαδή, σε ένα φαινόμενο σοβαρής παθογένειας.
Είναι προφανές ότι η σχολική καθημερινότητα της τάξης στην τρίτη Λυκείου έχει μετατραπεί, σχεδόν, σε μια υποκρισία. Αυτό δεν αφορά την ηρωική προσπάθεια των εκπαιδευτικών. Είναι ένα αντικειμενικό γεγονός, που, δυστυχώς, υπέρκειται της προσπάθειας των εκπαιδευτικών. Αυτή η υποκρισία καταρρακώνει και το ηθικό πολλών εκπαιδευτικών, εφόσον νοιώθουν ότι δεν μπορούν να κινητοποιήσουν το ενδιαφέρον των μαθητών, με αυτά που η Πολιτεία τους αναθέτει να διδάξουν. Άρα, πρέπει να προσδώσουμε ουσιαστικό χαρακτήρα στην τρίτη Λυκείου, γιατί, εκτός των άλλων, έχει δημιουργηθεί ένα ντόμινο, που πλήττει όλες τις τάξεις του Λυκείου και την δευτέρα, ακόμη και την πρώτη, όπου έχουμε πρώιμα φαινόμενα φροντιστηρίων και παραπαιδείας.






Είναι, λοιπόν, προφανές ότι η Β΄ Λυκείου αντιμετωπίζεται από το νομοσχέδιο αποκλειστικά και μόνο, ως τάξη γενικής παιδείας. Καταργούνται τα μαθήματα κατεύθυνσης, που παραπέμπουν στις μελλοντικές εξετάσεις εισαγωγής και συνεπώς, ωθούν τα παιδιά να μπουν στο κλίμα προετοιμασίας από νωρίς. Συνεπώς, δίνουμε στη Β΄ Λυκείου το χαρακτήρα αποκλειστικά, ως τάξη γενικής παιδείας, κάτι που δεν ισχύει, σήμερα. Δεύτερον, εισάγουμε τη δυνατότητα εισαγωγής, χωρίς τη συμμετοχή, σε πανελλαδικά οργανωμένες εξετάσεις, με μόνη προϋπόθεση τη λήψη του απολυτηρίου - είναι αυτό που ανέφερε νωρίτερα ο κύριος Υπουργός- για ορισμένες μικρές σχολές, που είναι ένα πρώτο βήμα, που θα δούμε πως θα προχωρήσει, για να το επεκτείνουμε. Έχει σημασία, όμως, ότι αυτό το μέτρο βρίσκεται στην ίδια κατεύθυνση με την καθιέρωση της ελεύθερης πρόσβασης των αποφοίτων της Επαγγελματικής Εκπαίδευσης σε διετείς δομές των ΑΕΙ. 
Τρίτον, η Γ΄ Λυκείου περιλαμβάνει μαθήματα, που, ουσιαστικά όλα έχουν σημασία και για το απολυτήριο και για τη διαδικασία εισαγωγής στην Τριτοβάθμια Εκπαίδευση. Διατηρώντας, βεβαίως, όπως φαίνεται, πέρα από τα μαθήματα, που έχουν αναφερθεί, τη Φυσική Αγωγή, που προσφέρει μια ανάσα φυσικής κίνησης στα παιδιά. Συνεπώς, δεν υπάρχει μάθημα μειωμένου ενδιαφέροντος. Ας μου επιτραπεί εδώ μια μικρή αντίρρηση, αναφέρομαι στο ότι για λόγους, που δεν εξηγούνται, ούτε στην Εισηγητική Έκθεση – αλλά που όλοι καταλαβαίνουμε την πολιτική σκοπιμότητα, όχι την εκπαιδευτική ανάγκη – διατηρείται στην Γ΄ Λυκείου, ως υποβαθμισμένο μάθημα, το μάθημα των Θρησκευτικών. 
Όταν μετά την εφαρμογή της πρώτης χρονιάς εμπεδωθεί η εμπιστοσύνη στην αντικειμενικότητα του βαθμού του απολυτηρίου, το βλέπω ότι αυτός θα λαμβάνεται υπόψιν για την εισαγωγή. Με το βάρος το περιορισμένο, που αναλογεί, στην προσπάθεια των μαθητών. Αυτό ίσχυε και στην εποχή τη δική μας, όταν, για να μπούμε στο πανεπιστήμιο, μετρούσε συντελεστή με 15% ο βαθμός του απολυτηρίου, καλό ήταν. Δημιουργούσε ενδιαφέρον στην τότε γενιά μας, τα παιδιά να μην διαβάζουν μόνο τα 4 μαθήματα, που έμπαιναν στις εξετάσεις, αλλά και τα άλλα μαθήματα, που είχαν ενδιαφέρον. 
Πιστεύουμε ότι με αυτόν τον τρόπο, εκτός του ότι αποδίδουμε ένα εκπαιδευτικό χαρακτήρα στο Λύκειο, ανακουφίζουμε και τα νοικοκυριά από το μεγάλο πρόβλημα της παραπαιδείας. Δεν θέλω να κάνω αφορισμούς, αλλά η παραπαιδεία, δηλαδή, η παράλληλη εκπαίδευση, έχει βοηθήσει,  δυστυχώς, σε ένα κλίμα κοινωνικών ανισοτήτων, έχει βοηθήσει την εκπαίδευση όσο και να φαίνεται οξύμωρο αυτό. Υπάρχουν και παλαιότερες επιστημονικές μελέτες για τον εξισωτικό χαρακτήρα των φροντιστηρίων, σε παλαιότερες εποχές, που βοηθούσαν παιδιά από χαμηλότερες κοινωνικές κατηγορίες, να διαγωνίζονται και να μπαίνουν στα πανεπιστήμια, αλλά αυτό είναι παλαιά εποχή.
Δεν πιστεύω ότι αυτόματα θα περιοριστεί η κοινωνική αξία του φροντιστηρίου, θα υπάρχει για ένα διάστημα. Μπορεί να έχουμε έναν περιορισμό της ανάγκης τόσο μεγάλης προσφυγής στην παραπαιδεία και αυτό είναι ένα βήμα προς την ισότητα των ευκαιριών των παιδιών, για να συνεχίσουν τις σπουδές τους. Αλλά θα υπάρχει και ο πιο απλός, είναι μια κοινωνική αντίληψη ότι «εντάξει, το σχολείο μπορεί να γίνει πιο ουσιαστικό, στο ζήτημα της Γ΄ Λυκείου, για την ένταξη των παιδιών στην τριτοβάθμια εκπαίδευση, αλλά, εγώ, ως οικογένεια, μπορώ να το ενισχύσω απ’ έξω και θα το κάνω και αυτό.». Δεν λύνεται, όμως, αυτό με νόμους. 
Τα μαθήματα, που θα εξεταστούν στο απολυτήριο και στις εξετάσεις εισαγωγής, διδάσκονται 6 ώρες, με ύλη, όμως, που δεν έχει πολλαπλασιαστεί ανάλογα, ώστε να υπάρχει άνεση χρόνου, κατά τη διδασκαλία και να γίνει εφικτός ένας ρυθμός, που να επιτρέπει, σε βάθος κατανόηση των μαθημάτων. Εντός του ωρολογίου προγράμματος της Γ΄ Λυκείου, προβλέπεται ξεχωριστός χρόνος συνεργασίας εκπαιδευτικών και των μαθητριών για εμβάθυνση, επίλυση αποριών και εξάσκηση. Είναι πρωτοποριακός θεσμός αυτός.  
	Όσον αφορά την κριτική περί της υποβάθμισης της γενικής παιδείας, που την ακούω και από διακεκριμένους εκπαιδευτικούς και πανεπιστημιακούς, αλλά και από τα πολιτικά κόμματα, επειδή με αγγίζει το θέμα αυτό και προσωπικά, αλλά και ως παράταξη της Αριστεράς, θέλω να δώσω μια απάντηση. Πρώτα – πρώτα, η υποβάθμιση της γενικής παιδείας συντελείται σήμερα στο Λύκειο, το είπα νωρίτερα, πλήρης απαξίωση. Μια πλήρης φροντιστηριοποίηση, εκτός εκπαίδευσης συνολικά του Λυκείου. 
Υπάρχει, όμως και κάτι άλλο. Να ξέρετε ότι στα περισσότερα εκπαιδευτικά συστήματα, διεθνώς, περιορίζονται δραστικά τα μαθήματα της τελευταίας τάξης και ταυτίζονται με τα μαθήματα των εξετάσεων, απολυτηρίων ή εισαγωγικών, που δίνουν πρόσβαση στην Τριτοβάθμια Εκπαίδευση. Να το ακούσουμε, αλλά να μην το αντιγράψουμε. Καμία αντίρρηση, αλλά να το ακούσουμε.
Επίσης, πρέπει να σημειώσετε και κάτι άλλο. Σ' αυτό το σύστημα των εξάωρων περιορισμένων μαθημάτων, το νομοσχέδιο προβλέπει, ως εξεταζόμενο, άρα, μη υποτιμημένο μάθημα, εξάωρο μάθημα ελληνικής γλώσσας, που, ως γνωστόν, είναι μάθημα, που προσεγγίζονται θέματα γενικότερου ενδιαφέροντος πολιτισμικού και επικαιρότητας και ταυτότητας για τα νέα παιδιά. Δηλαδή, ένας που θέλει να πάει σε μια οποιαδήποτε σχολή, να πάρει απολυτήριο και να δώσει εξετάσεις, είναι υποχρεωμένος έξι ώρες μαθηματικά, έξι ώρες και νέα ελληνικά, γλώσσας. Αυτό είναι μια πραγματική αναβάθμιση και όχι στα λόγια του γενικού χαρακτήρα της  γενικής παιδείας του Λυκείου και της δευτεροβάθμιας εκπαίδευσης. 
Επιπλέον, θέλω να αναφερθώ και σε κάτι άλλο. Όταν μιλάμε για γενική παιδεία, δεν μπορούμε να μιλάμε μόνο για τα πολλαπλά γνωστικά αντικείμενα, που καλύπτουν όλα ή πολλά πεδία. Αν θέλουμε να δώσουμε έναν ορισμό για τη γενική παιδεία, αυτός θα ήταν η παιδεία, που καλύπτει τους πολλαπλούς σκοπούς της εκπαίδευσης. Με αυτήν την έννοια, έχουν μεγάλη σημασία οι διαφόρων ειδών γραμματισμοί και γνώσεις, σε διάφορα αντικείμενα, που συμβάλλουν στη δημιουργία δημοκρατικών και ενεργών πολιτών, δηλαδή, καλλιέργεια αξιών και στάσεων, που εμπνέονται, από τις αρχές της δημοκρατίας, της ισότητας και της οικολογίας. Οι παιδαγωγικοί γνωρίζουν, επίσης, ότι το βίωμα είναι αποτελεσματικότερο από 1.000 διαλέξεις και, με την έννοια αυτή, η γενική παιδεία είναι επίσης η καλλιέργεια δεξιοτήτων και ικανοτήτων οριζόντιων, που αφορούν όλους τους τομείς της γνώσης, αλλά και της ζωής.
Μένουν  πολλά πράγματα για το σχολειό, που θέλουμε, που σχεδιάζουμε, το σχολειό της δημοκρατικής και κοινωνικής ανάπτυξης, που αφορούν την ανανέωση του θεσμού των μαθητικών κοινοτήτων, που αφορούν το συστηματικό επαγγελματικό προσανατολισμό, που αφορούν την εκπαίδευση σε ορισμένα θέματα, ακόμη και των γονιών και των τοπικών φορέων, που αφορούν βεβαίως – και αυτό είναι πράγματι ένα στοίχημα της Κυβέρνησης, που, επί του παρόντος, δεν έχει ικανοποιηθεί, είναι μπροστά μας – τον εκσυγχρονισμό προγραμμάτων σπουδών και βιβλίων, με την καθιέρωση μεθόδων διδασκαλίας, που δίνουν ενεργό ρόλο στους μαθητές, αξιολόγηση περισσότερο βασισμένη σε συνθετικές και δημιουργικές εργασίες, αξιολόγηση περισσότερο ποιοτική παρά ποσοτική, ώστε να δίνεται η κατάλληλη ανατροφοδότηση στους μαθητές και τις μαθήτριες. Αυτό το σχολείο εμείς σχεδιάζουμε και θέλουμε βήμα - βήμα από τώρα, χωρίς να χάσουμε και άλλο χρόνο,  γιατί χάσαμε πολύ χρόνο και σ' αυτό έχει δίκιο η Αντιπολίτευση, που το επισημαίνει, χάσαμε χρόνο, αλλά χάσαμε χρόνο, για να μην πάμε σε πρόχειρες λύσεις, να μην κατηγορηθούμε ότι πηγαίνουμε, χωρίς επιδίωξη συναίνεσης ή και δεν ήμαστε και έτοιμοι, για να  προχωρήσουμε, να μη χάσουμε χρόνο για να ένα τέτοιο σχολείο.
Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, επέμεινα σε αυτό που θεωρώ ότι είναι η καρδιά του νομοσχεδίου. Δεν υποτιμώ και τα ζητήματα, που αφορούν την επιπλέον πρόοδο στη συγκρότηση του φορέα της Τριτοβάθμιας Εκπαίδευσης και Έρευνας. Υπάρχουν συγκεκριμένες προτάσεις, τις οποίες, κατά τη διάρκεια της συζήτησης επί των άρθρων, θα τις αναλύσουμε, έχει, όμως, μεγάλη σημασία να γίνει συνείδηση ότι ο στόχος της Τριτοβάθμιας Εκπαίδευσης δεν πρέπει να είναι «κάθε πόλη Πανεπιστήμιο και κάθε χωριό ΤΕΙ». Αυτό  είναι παλιά νοοτροπία, είναι  η νοοτροπία, που αντιμετώπιζε την Τριτοβάθμια Εκπαίδευση, ως ένα κίνητρο  οικονομικής τοπικής ανάπτυξης. Δεν είναι αυτό το θέμα.  Πρέπει να φτιάξουμε  και φτιάχνουμε   περιφερειακές ισχυρές μονάδες,  δηλαδή, Τριτοβάθμια Εκπαίδευση και Έρευνα, η οποία να είναι  παράγων της αναγκαίας περιφερειακής ανάπτυξης.  Σας ευχαριστώ. 
ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΜΙΧΕΛΗΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Ευχαριστούμε τον κ. Φίλη. 
Το λόγο έχει η  κυρία Κεραμέως, Εισηγήτρια της Ν.Δ..
ΝΙΚΗ ΚΕΡΑΜΕΩΣ (Εισηγήτρια της Ν.Δ.): Ευχαριστώ, κύριε Πρόεδρε. Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, για την απαράδεκτη διαδικασία, με την οποία έρχεται προς ψήφιση το παρόν νομοσχέδιο, μίλησα διακριτά. Ευτελίζετε τους κοινοβουλευτικούς θεσμούς, υποτιμάτε το σώμα των Βουλευτών, εμπαίζετε σύσσωμη την εκπαιδευτική κοινότητα. Μαθητές, φοιτητές, δασκάλους, καθηγητές μέσης εκπαίδευσης, μέλη της ακαδημίας, γονείς.
Εν ολίγοις, κυρίες και κύριοι, επιδεικνύετε πρωτοφανή έλλειψη σεβασμού, απέναντι σε ολόκληρη την κοινωνία.
Τι το επείγον, λοιπόν, στο παρόν; Ποιες οι επείγουσες ρυθμίσεις; Σίγουρα, δεν είναι επείγουσες και οι 225 διατάξεις του παρόντος νομοσχεδίου. Γιατί, λοιπόν, τις φέρνετε νύχτα, κυριολεκτικά νύχτα, προς ψήφιση; Τέτοιος είναι ο πανικός σας; Το ξέρετε και το ξέρουμε ότι δεν θα είσαστε κυβέρνηση και είσαστε μια κυβέρνηση σε αποδρομή. Αλλά τέτοιος ο ευτελισμός των κοινοβουλευτικών διαδικασιών και δη σε θέματα, που αφορούν στην παιδεία των παιδιών μας, είναι κάτι ανεπίτρεπτο. 
Κύριε Υπουργέ, θα επανέλθω, μια τελευταία φορά, διότι δεν έχετε απαντήσει, μέχρι τώρα και το θεωρώ σημαντικό. Σας έχω ρωτήσει τρεις φορές εάν αληθεύει ή δεν αληθεύει ότι έχουν φύγει μηνύματα από το Επιτελείο σας, από τον ίδιο, από το Υπουργείο, για να κληθούν κάποιοι φορείς, εκ των προτέρων, για να είστε σίγουροι ότι θα είναι εδώ. 
Γιατί το θέτω αυτό; Γιατί αν αληθεύει και παρακαλώ ή τη διάψευση ή την επιβεβαίωση, αν αληθεύει, σημαίνει ότι επιχειρείτε να κατασκεύασε διάλογο. Επειδή ακριβώς ειδοποιούμε τους φορείς, τελευταία στιγμή, πάρα πολλοί δεν θα είναι σε θέση να έρθουν. Εσείς, λοιπόν, θέλετε να διασφαλίσετε, ενδεχομένως, ότι οι φίλα προσκείμενοι φορείς θα είναι εδώ και γι' αυτό σας καλώ για τρίτη φορά, μας παρακολουθεί σύσσωμη η εκπαιδευτική κοινότητα να επιβεβαιώσετε ή να διαψεύσετε ότι καλείτε επιλεκτικά φορείς, εκ των προτέρων, για να είστε σίγουροι ότι θα είναι εδώ. 
Κύριε Πρόεδρε, και θα κλείσω με τα θέματα διαδικασίας, θεωρώ πραγματικά λυπηρό ότι σε ένα τέτοιο νομοσχέδιο – και εγώ να συμφωνήσω με τον κ. Φίλη, ότι θα πρέπει στην παιδεία να βλέπουμε και πέρα και πάνω από Κόμματα, θα πρέπει, όμως, πάνω απ' όλα, να συζητάμε. Όχι, να τα κάνουμε όλα, προσχηματικά, κ. Φίλη. Διότι, όταν είμαστε εδώ, από το πρωί μέχρι το βράδυ και πολύ καλά κάνουμε, αυτή είναι η δουλειά μας, αλλά πρέπει να έχουμε χρόνο να διαβάσουμε γι' αυτά, τα οποία συζητάμε, αλλιώς ό,τι κάνουμε εδώ είναι ένα θέατρο και εμείς δεν συμμετέχουμε σε θέατρο, κ. Φίλη.
 Βρισκόμαστε μπροστά σ' ένα νομοσχέδιο μαμούθ. Ένα συμπίλημα ρυθμίσεων, που αγγίζει ολόκληρο το φάσμα της εκπαιδευτικής διαδικασίας. Ένα “patchwork”, επιτρέψτε μου την έκφραση, διατάξεων, χωρίς αρχή, μέση και τέλος, που καταστρέφουν ό,τι έχει μείνει όρθιο, στο εκπαιδευτικό μας σύστημα. 
Κύριε Υπουργέ, με μανία, με διάθεση ρεβανσισμού, χωρίς όραμα, με το παρόν, ως άλλος Νέρωνας, παραδίδεται στις φλόγες ένα ολόκληρο εκπαιδευτικό σύστημα, χωρίς να υπολογίζετε συνέπειες, χωρίς να λαμβάνετε υπόψη πως οι διατάξεις, που νομοθετείτε, σήμερα συνιστούν ρυθμίσεις, που αλλάζουν ζωές ανθρώπων, με μακροπρόθεσμο αντίκτυπο, που ξεπερνάνε, κατά πολύ, την καταστροφική κυβερνητική σας θητεία. Αλλά δεν σας νοιάζει, δεν θα είστε κυβέρνηση και εσείς, προσωπικά, δεν θα είστε Υπουργός. 
Τι επιχειρείται, λοιπόν, με το παρόν; Θα αναφερθώ σε τέσσερα ενδεικτικά ζητήματα, λόγω του περιορισμένου χρόνου.
 Ζήτημα πρώτο. Επιχειρείτε, κύριε Υπουργέ, την τελευταία πράξη του δράματος προς την απόλυτη ισοπέδωση της Τεχνολογικής Εκπαίδευσης, στην Ελλάδα, με την κατάργηση και των τελευταίων ανώτατων ιδρυμάτων τεχνολογικού τομέα και την κατάτμηση και συγχώνευση  τους σε ανώτατα ιδρύματα πανεπιστημιακό τομέα. 
Και ενώ σας έχουμε θέσει, από την αρχή της διαδικασίας αυτής, καίρια ερωτήματα, σχετικά με την άναρχη αυτή αναδιάταξη του ακαδημαϊκού χάρτη της χώρας, που επιχειρείται, ακόμα και σήμερα και δεν έχουμε λάβει απαντήσεις, έστω και την ύστατη αυτή ώρα, κύριε Υπουργέ, θα μας απαντήσετε, αν αυτές οι συνέργειες, όπως κατ' ευφημισμό τις αποκαλείτε, εντάσσονται σε κάποιο ολοκληρωμένο σχέδιο εκπαιδευτικό και αναπτυξιακό; 
Θα μας απαντήσετε, εάν υπηρετούν κάποια στόχευση, που έχετε για την Ανώτατη Εκπαίδευση; Και αν ναι, σε ποιο χρονικό ορίζοντα; Αν απαντούν αυτές οι συνέργειες σε σύγχρονες ανάγκες της κοινωνίας και τις οικονομίας;
Αν υπάρχουν ακαδημαϊκά κριτήρια, σας το έχω πει σε κάθε νομοσχέδιο. Με ποια κριτήρια αποφασίζετε ότι θα κλείσει κάποιο Τ.Ε.Ι. ή κάποιο Τμήμα και θα ανοίξει ένα άλλο; Ποια είναι τα κριτήρια; Μέχρι σήμερα, ενάμιση χρόνο τώρα, δεν έχουμε λάβει ούτε μια απάντηση για τα κριτήρια αυτά.
Μελέτη σκοπιμότητας, μελέτη βιωσιμότητας, υπάρχουν; Η ΑΔΙΠ έχει κάνει αξιολογήσεις για τα Ιδρύματα αυτά. Τις έχετε λάβει υπόψη; Αν ναι, πώς τις έχετε αξιολογήσει; Τις έχετε λάβει υπόψη στον όλο σχεδιασμό;
Είναι δυσμενής η θέση σας, σήμερα, κ. Υπουργέ. Έχετε υποστεί δύο μεγάλες ήττες. Ο κ. Υπουργός, ακάθεκτος και αγνοώντας προκλητικά τις αντίθετες φωνές από την ακαδημαϊκή κοινότητα προχωράει, χωρίς να ακολουθεί εκθέσεις σκοπιμότητας και βιωσιμότητας, χωρίς να λαμβάνει υπόψη τις εκθέσεις αξιολόγησης, χωρίς εξασφάλιση επαγγελματικών δικαιωμάτων των αποφοίτων. Το σχέδιο σας, κύριε Υπουργέ, υπηρετεί αποκλειστικά μικροπολιτική στόχευση και εσχάτως, καθώς φαίνεται και το λέω, με λύπη και για τη χώρα μας, το σχέδιο σας αποτελεί προϊόν πολιτικού εκβιασμού.
Υπάρχουν δύο συγκεκριμένες καταγγελίες, που αφορούν το συγκεκριμένο νομοσχέδιο και τις έχω εδώ. Η μια αφορά στο Πανεπιστήμιο Πατρών. Υπάρχουν δημοσιεύματα και επώνυμες καταγγελίες για το Πανεπιστήμιο Πατρών, ότι ενώπιον ανθρώπων, είπατε επί της ουσίας, ότι αν δε γίνει συγχώνευση με το Τ.Ε.Ι. Δυτικής Ελλάδας, δεν θα γίνει Νομική και δεν θα γίνει Γεωπονική Σχολή. Ισχύει ή δεν ισχύει; Διότι, έχουν βγει άνθρωποι και έχουν πει ότι αυτά τα είπατε. Το είπατε ή δεν το είπατε; Θέλω να πιστεύω ότι σε αυτό θα απαντήσετε, γιατί στα προηγούμενα δεν απαντήσατε, ούτε απαντήσετε αν στέλνετε sms σε επιλεκτικούς φορείς.
Καταγγελία δεύτερη. Πανεπιστήμιο Πελοποννήσου. Δημοσιεύματα από τη Δευτέρα λένε ότι ενώ αποφάσισε η Σύγκλητος αρνητικά, απέναντι στο νομοσχέδιο, εσείς θέσατε τις πρυτανικές αρχές προ διλήμματος, εάν θα δεχτεί τη συγχώνευση και μετά τα δυο Τ.Ε.Ι.. Ελπίζω να το διαψεύσετε, γιατί αν αποδειχθεί ότι η αναδιάρθρωση του ακαδημαϊκού χάρτη, που κάνετε, είναι προϊόν πολιτικού εκβιασμού, τότε, πραγματικά, είναι μια λυπηρή ημέρα για την παράταξή σας, για την Κυβέρνησή σας, αλλά κυρίως, για τη χώρα. Διότι, δεν μας μοιάζει για την παράταξη και την Κυβέρνησή σας, είναι για τη χώρα, όμως, αυτό. 
Διότι, δεν θα είστε Υπουργός, αλλά αυτό επηρεάζει τις ζωές χιλιάδων ανθρώπων, χιλιάδων εκπαιδευτικών, χιλιάδων φοιτητών, χιλιάδων ακαδημαϊκών και κυρίως, το μέλλον της χώρας μας. 
Η δεύτερη καταγγελία, που είδε το φως της δημοσιότητας, είναι ότι παρότι είχε παρθεί απόφαση της Συγκλήτου του Πανεπιστημίου Πελοποννήσου, λέγεται στον Τύπο ότι είπατε ότι ή θα δεχτούν να απορροφήσουν και τα δύο Τ.Ε.Ι., Δυτικής Ελλάδας και Πελοποννήσου ή δεν θα συμπεριληφθούν στο νομοσχέδιο. Ισχύει ή δεν ισχύει; Περιμένω την απάντησή σας, σχετικά με αυτά, που έχουν δημοσιευθεί.
Θα ήθελα να τονίσω ότι αυτά είναι πάρα πολύ σοβαρές πληροφορίες. Εάν ο τρόπος, με τον οποίο πορεύεστε, είναι ο πολιτικός εκβιασμός, αυτό πρέπει να το ξέρει ο κόσμος, που μας παρακολουθεί.
Σημείο δεύτερο. Το Λύκειο. Χρειάστηκε να περάσουν δύο χρόνια αντικρουόμενων δηλώσεων από εσάς, τον ίδιο τον κ. Πρωθυπουργό, λοιπά κυβερνητικά στελέχη. Βαρύγδουπες εξαγγελίες περί αναβάθμισης του ρόλου του Λυκείου. Κατάργηση των πανελλαδικών εξετάσεων. Να θυμίσω ότι ήταν Μάιος του 2017, όταν τα είχατε βρει σκούρα με την τρίτη αξιολόγηση και τότε, προκειμένου να αλλάξετε την ατζέντα, ήρθε ο Πρωθυπουργός στο Υπουργείο Παιδείας και εξήγγειλε την πλήρη κατάργηση των πανελλαδικών εξετάσεων.
Ξέρετε τι έγινε, κύριε Υπουργέ, τότε, από αυτές τις εξαγγελίες; Οι μαθητές ήταν σε πανικό, νόμιζαν ότι εκείνη τη χρονιά του 2017 δεν θα δώσουν πανελλαδικές εξετάσεις, γιατί εσείς κάνατε αυτές τις εξαγγελίες. Επί δύο χρόνια κάνετε εξαγγελίες και καταλαβαίνω, κύριε Υπουργέ, ότι σας ενοχλούν όλα αυτά, που σας λέω, αλλά από κάποιον θα πρέπει να τα ακούσετε. Επαναλαμβάνω, ότι από κάποιον πρέπει να τα ακούσετε. Δύο χρόνια, κάνετε αντικρουόμενες εξαγγελίες, που ταλανίζουν σύσσωμη την εκπαιδευτική κοινότητα. Το παραμικρό, που λέτε εσείς, ένας Βουλευτής σας και πόσο μάλλον ο Πρωθυπουργός, αναστατώνει τους πάντες. Και εσείς, επί δύο χρόνια, τώρα, εμπαίζεται σύσσωμη την εκπαιδευτική κοινότητα.
Τι κάνετε, τώρα, με το παρόν νομοσχέδιο. Επιχειρείται, στην ουσία, την κατάργηση του παιδαγωγικού ρόλου του Λυκείου και επιστρέφεται – άκουσον – άκουσον – στο παλαιό σύστημα των τεσσάρων δεσμών, βεβαίως, στολισμένο, θα έλεγα, με την ιδεοληψία σας και θα πω παρακάτω και το τι εννοώ. Για παράδειγμα, διαχωρισμός σε σχολές ελεύθερης πρόσβασης, τα ΤΕΠ και σε σχολές κατόπιν εξετάσεων, τα ΤΠΠΕ. Τι πετυχαίνετε; Πετυχαίνετε την κατηγοριοποίηση των Σχολών, σε εκείνες, που διατηρούν αυξημένο κύρος και σε εκείνες που ρίχνονται στον «καιάδα» της πλήρους απαξίωσης.
Δεύτερον, σοβαρότατα ζητήματα ισονομίας του συστήματος. Δεν είναι η πρώτη φορά, που σας κρούουμε τον κώδωνα του κινδύνου. Να σας θυμίσω ότι και στο παρελθόν σας είχαμε πει, όταν είχατε φέρει και νομίζω ότι εσείς ήσασταν, κύριε Φίλη ή ο κ. Μπάλτας, δεν είμαι σίγουρη, το νόμο για την επιλογή διευθυντών και είχατε πει το εξής: Είχατε πει ότι να εκλέγονται αυτοί και σας λέγαμε εμείς ότι αυτό είναι αντισυνταγματικό και μας λέγατε εσείς, όχι είσαστε καταστροφολόγοι, είσαστε καταστροφολόγοι. Και βγήκε το Συμβούλιο της Επικρατείας και είπε ότι πράγματι είναι αντισυνταγματική η εκλογή. Εντάξει, ήταν νομοσχέδιο του κ. Μπαλτά, στην ίδια Κυβέρνηση είσαστε απ’ όσο ξέρω.
Δεν έχετε μάθει, λοιπόν, από το παρελθόν και από τις δικαστικές αποφάσεις, που κρίνουν αντισυνταγματικούς στους νομούς σας και πάλι εγείρονται σοβαρότατα ζητήματα ισονομίας του συστήματος. 
Γιατί μιλάω για ισονομία; Γιατί οδηγείτε σε απολυτήριο δύο ταχυτήτων. Χωρίς Τράπεζα Θεμάτων, εκ των πραγμάτων, θα μπαίνουν θέματα διαφορετικής δυσκολίας, από τον Έβρο μέχρι την Κάσο και από τη Μυτιλήνη, μέχρι την Κέρκυρα. Εφόσον τα θέματα θα μπαίνουν από τοπικές ομάδες εκπαιδευτικών και χωρίς να υπάρχει μία πηγή, που να διασφαλίζει τον ενιαίο βαθμό δυσκολίας, αυτό, αναπόδραστα, θα οδηγήσει σε ζητήματα ισονομίας του συστήματος.
Τρίτον, μετά τους δύο εθνικούς διαλόγους για την Παιδεία και μετά από τόση συζήτηση, πού ακριβώς είναι η αναβάθμιση του παιδαγωγικού ρόλου του Λυκείου; Εμείς δεν τον βλέπουμε. Μακάρι, να μην μπορούμε να τον δούμε μπροστά μας, επειδή τον έχετε φτιάξει, κατά τέτοιον τρόπο, που να μην έχει γίνει κατανοητός, αλλά πραγματικά, εμείς, δεν βλέπουμε καμία αναβάθμιση του παιδαγωγικού ρόλου του λυκείου.
Τέταρτον, τα κλασσικά γράμματα, βάλλονται εκ νέου, αυτή τη φορά, με την κατάργηση της λατινικής γλώσσας από τα πανελλαδικώς εξεταζόμενα μαθήματα. Ενώ τα κλασικά γράμματα, διεθνώς, ενισχύονται, εμείς καινοτομούμε, εμείς στην Ελλάδα του ΣΥΡΙΖΑ, καταργώντας τα ! Σας επαναλαμβάνω ότι καταργείται από τα υποχρεωτικά εξεταζόμενα μαθήματα και γίνεται μάθημα επιλογής, μετά από τις άπειρες πιέσεις, που δεχθήκατε, διότι αρχικά είχατε εξαγγείλει την πλήρη κατάργηση τους. Εμείς σας λέμε από τα πανελλαδικώς εξεταζόμενα μαθήματα. Εμείς διαφωνούμε με αυτό, κύριε Υπουργέ.
Δεν με προσέχετε στο τι σας λέω. Σας είπα, η κατάργηση από τα πανελλαδικώς εξεταζόμενα μαθήματα. Ήμουνα πολύ προσεκτική στις εκφράσεις μου.
Πέμπτο, το σχέδιο χαρακτηρίζεται από πολυδαίδαλη δομή. Αφήνει πάρα πολλά σημεία αδιευκρίνιστα και γκρίζες ζώνες ερμηνείας, σημεία που θα ρυθμιστούν, όμως, από τον «παντοκράτορα Υπουργό», με κάποια υπουργική απόφαση, στο μέλλον ή κάποιες υπουργικές αποφάσεις.
Σημείο τρίτο, οι ρυθμίσεις για τα Πρότυπα και Πειραματικά σχολεία. Με αυτά αρχίσατε, με αυτά τελειώνετε, κύριε Υπουργέ. Όχι, εσείς προσωπικά, η Κυβέρνησή σας. Διότι, εάν θυμάμαι καλά, ήταν το πρώτο νομοσχέδιο, που έφερε η Κυβέρνησή σας, για τα θέματα παιδείας, ο κ. Μπαλτάς, ήταν τα Πρότυπα και Πειραματικά σχολεία, με αυτά τελειώνετε και πάλι τη θητεία σας. Δυστυχώς, η γραμμή είναι πάντα η ίδια, ισοπέδωση των σχολείων αυτών. Των σχολείων αυτών, που αποτελούν νησίδες αριστείας, νησίδες καινοτομίας και θα έπρεπε μόνο να ενισχύονται και να βελτιώνονται και να επιδιώκουμε όλα τα δημόσια σχολεία μας, να γίνονται Πρότυπα και Πειραματικά. Με το παρόν, όμως, εσείς, ολοκληρώνετε το σχέδιο σας, για επαναφορά του σχεδίου, που ίσχυε, προ του 2011. Με την ουσιαστική εξομοίωση των Προτύπων και Πειραματικών σχολείων, με όλα τα υπόλοιπα σχολεία της δημόσιας εκπαίδευσης. Με ποιον τρόπο; Σας αναφέρω ένα παράδειγμα. Με την περικοπή των διοικητικών αρμοδιοτήτων της επιστημονικής επιτροπής, της παλιάς ΔΕΠΠΣ, και τον περιορισμό των αρμοδιοτήτων των επιστημονικών εποπτικών συμβουλίων των σχολείων.





Δεύτερον, κύριε Υπουργέ, ξέρετε; Είναι ενοχλητικό αυτό το οποίο κάνετε, σας το λέω με κάθε ειλικρίνεια, εγώ σας σέβομαι.
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΓΑΒΡΟΓΛΟΥ (Υπουργός Παιδείας, Έρευνας και Θρησκευμάτων): Και εγώ το ίδιο.
ΝΙΚΗ ΚΕΡΑΜΕΩΣ (Εισηγήτρια της Ν.Δ.): Όταν μιλάτε, μου κάνετε το χέρι σας έτσι, όταν λέτε «άσχετα», όταν λέτε «τίποτα τώρα, καμία σχέση», αυτά είναι λόγος, ο οποίος είναι απαξιωτικός.
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΓΑΒΡΟΓΛΟΥ (Υπουργός Παιδείας, Έρευνας και Θρησκευμάτων): Είναι όντως.
ΝΙΚΗ ΚΕΡΑΜΕΩΣ (Εισηγήτρια της Ν.Δ.): Είναι όντως, το δέχεστε, μπράβο σας. Δεν σας τιμά αυτό, κύριε Υπουργέ, είμαστε στη Βουλή και κάνουμε διάλογο, μπορούμε να διαφωνούμε.
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΓΑΒΡΟΓΛΟΥ (Υπουργός Παιδείας, Έρευνας και Θρησκευμάτων): Ομιλεί μη ακουόμενος.
ΝΙΚΗ ΚΕΡΑΜΕΩΣ (Εισηγήτρια της Ν.Δ.): Σαν ποια είπα που είπα;
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΓΑΒΡΟΓΛΟΥ (Υπουργός Παιδείας, Έρευνας και Θρησκευμάτων): Δεν έχετε το δικαίωμα. Με συγχωρείτε, πάρα πολύ.
ΝΙΚΗ ΚΕΡΑΜΕΩΣ (Εισηγήτρια της Ν.Δ.): Αυτό είναι διαδικασία, κύριε Πρόεδρε, τώρα; Είναι διαδικασία; Να λέει ο Υπουργός, απαξιωτικά, να το δέχεται, να με διακόπτει και αυτή είναι διαδικασία, κύριε Πρόεδρε;
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΓΑΒΡΟΓΛΟΥ (Υπουργός Παιδείας, Έρευνας και Θρησκευμάτων): Όταν είναι να μιλάτε, θα μιλάτε με στοιχεία.
ΝΙΚΗ ΚΕΡΑΜΕΩΣ (Εισηγήτρια της Ν.Δ.): Δεν σας μίλησα με στοιχεία, κύριε Υπουργέ; Σας ενόχλησαν;
ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΜΙΧΕΛΗΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Ολοκληρώστε, σας παρακαλώ, κύριε Υπουργέ.
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΓΑΒΡΟΓΛΟΥ (Υπουργός Παιδείας, Έρευνας και Θρησκευμάτων): Σας είπα και τώρα.
ΝΙΚΗ ΚΕΡΑΜΕΩΣ (Εισηγήτρια της Ν.Δ.): Κύριε Υπουργέ, εγώ καταλαβαίνω ότι έχει τεθεί σε μια δυσμενή θέση.
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΓΑΒΡΟΓΛΟΥ (Υπουργός Παιδείας, Έρευνας και Θρησκευμάτων): Ποιος λέει ότι ασκώ πολιτικό εκβιασμό;
ΝΙΚΗ ΚΕΡΑΜΕΩΣ (Εισηγήτρια της Ν.Δ.): Διότι δεν περιμένατε να βγει κανείς να καταγγείλει για εσάς κάτι. Βγήκαν κάποιοι και κατήγγειλαν και εγώ σας λέω ευθέως, κύριε Υπουργέ.
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΓΑΒΡΟΓΛΟΥ (Υπουργός Παιδείας, Έρευνας και Θρησκευμάτων): Τα ονόματά τους.
ΝΙΚΗ ΚΕΡΑΜΕΩΣ (Εισηγήτρια της Ν.Δ.): Εγώ σας λέω ευθέως, κύριε Υπουργέ …
ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΜΙΧΕΛΗΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Μιλάτε παράλληλα και δεν μπορεί να καταγραφεί η ομιλία. Κύριε Υπουργέ, σημειώστε σας παρακαλώ και απαντάτε στο τέλος. Κυρία, Κεραμέως, ολοκληρώστε. 
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΓΑΒΡΟΓΛΟΥ (Υπουργός Παιδείας, Έρευνας και Θρησκευμάτων): Ξέρετε, υπάρχει ο δημόσιος λόγος και ορισμένοι εδώ, το ξέρουν πολύ καλά αυτό το σπορ.
ΝΙΚΗ ΚΕΡΑΜΕΩΣ (Εισηγήτρια της Ν.Δ.): Κύριε Πρόεδρε, καταλαβαίνετε τι γίνεται; Είναι αυτή διαδικασία; Συγνώμη, αλλά διακόπτει την Εισήγησή μου στη μέση. Ποια είναι η διαδικασία;
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΓΑΒΡΟΓΛΟΥ (Υπουργός Παιδείας, Έρευνας και Θρησκευμάτων): Το να πετάμε λάσπη είναι ντροπή. Ακούτε;
ΝΙΚΗ ΚΕΡΑΜΕΩΣ (Εισηγήτρια της Ν.Δ.): Δηλαδή, και δεν έχουμε χρόνο για συζήτηση, δεν έχουμε χρόνο για επεξεργασία και δεν μπορούμε να διαβάσουμε τα άρθρα και μας διακόπτει και ο Υπουργός. Ε, να την κλείσουμε τη Βουλή, τότε, κύριε Πρόεδρε. Να την κλείσουμε και να δώσουμε τα κλειδιά στο κύριο Γαβρόγλου !
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΓΑΒΡΟΓΛΟΥ (Υπουργός Παιδείας, Έρευνας και Θρησκευμάτων): Δεν μπορείτε να λέτε…
ΝΙΚΗ ΚΕΡΑΜΕΩΣ (Εισηγήτρια της Ν.Δ.): Σας παρακαλώ πάρα πολύ, να επιβάλλετε την τάξη.
ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΜΙΧΕΛΗΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Κυρία Κεραμέως, ολοκληρώστε, έχετε το λόγο.
ΝΙΚΗ ΚΕΡΑΜΕΩΣ (Εισηγήτρια της Ν.Δ.): Έχω το λόγο, αλλά ο κ. Υπουργός δεν εννοεί να το καταλάβει, δεν με αφήνει να μιλήσω.
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΓΑΒΡΟΓΛΟΥ (Υπουργός Παιδείας, Έρευνας και Θρησκευμάτων): Θα ήθελα να με προστατεύσετε, όταν λέει κάποιος ότι ασκεί ο Υπουργός…
ΝΙΚΗ ΚΕΡΑΜΕΩΣ (Εισηγήτρια της Ν.Δ.): Κύριε Υπουργέ, θα έχετε το χρόνο. Αναφέρθηκα σε συγκεκριμένες καταγγελίες.
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΓΑΒΡΟΓΛΟΥ (Υπουργός Παιδείας, Έρευνας και Θρησκευμάτων): Να κατατεθούν. Να κατατεθούν. Να κατατεθούν Στα πρακτικά.….
ΝΙΚΗ ΚΕΡΑΜΕΩΣ (Εισηγήτρια της Ν.Δ.): Κύριε Υπουργέ, όλος ο κόσμος, που μας βλέπει…
Αναφέρεται σε δύο δημοσιεύματα, πείτε μου ότι όχι, είναι ανακριβές. Εγώ δεν είπα ποτέ στο Πανεπιστήμιο Πατρών.
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΓΑΒΡΟΓΛΟΥ (Υπουργός Παιδείας, Έρευνας και Θρησκευμάτων): Με fake news δεν θα απολογηθούμε.
ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΜΙΧΕΛΗΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Σας παρακαλώ.
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΓΑΒΡΟΓΛΟΥ (Υπουργός Παιδείας, Έρευνας και Θρησκευμάτων): Καταθέστε τα.
ΝΙΚΗ ΚΕΡΑΜΕΩΣ (Εισηγήτρια της Ν.Δ.): Με αφήνετε να μιλήσω;
ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΜΙΧΕΛΗΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Κυρία Κεραμέως, παρακαλώ.
ΝΙΚΗ ΚΕΡΑΜΕΩΣ (Εισηγήτρια της Ν.Δ.): Κύριε Πρόεδρε, ούτε διάλογος θα γίνεται; Ούτε αυτό, κύριε Πρόεδρε;
ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΜΙΧΕΛΗΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Παρακαλώ, νομίζω και από μέρους σας ακούστηκαν κάποιες εκφράσεις όπως «Νέρων» και τα λοιπά. Τα σημειώνω και παρακολουθώ προσεκτικά. Πού αποδίδονται; Γιατί  δημιουργούν αντανακλαστικά …
ΝΙΚΗ ΚΕΡΑΜΕΩΣ (Εισηγήτρια της Ν.Δ.): Κύριε Πρόεδρε…
ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΜΙΧΕΛΗΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Προχωρήστε στην ομιλία σας,  έχετε το λόγο.
ΝΙΚΗ ΚΕΡΑΜΕΩΣ (Εισηγήτρια της Ν.Δ.): Δημιουργούνται αντανακλαστικά; Γιατί αυτά τα οποία λέει ο Υπουργός δεν δημιουργούν αντανακλαστικά; Προφανώς και δημιουργούν. Εγώ επειδή επανήλθε ο κ. Υπουργός, θα το πω ευθέως, μακάρι να το διαψεύσετε, βγείτε και πείτε ότι εγώ δεν είπα ποτέ στο Πανεπιστήμιο Πατρών, ότι για να πάρετε τη Νομική και τη Γεωπονική, πρέπει να ακολουθήσετε το σχέδιό μου. Βγείτε και πείτε το. Μακάρι, βγείτε και πείτε το, αλλά δεν το έχω ακούσει, κ. Υπουργέ. Δεν το έχω ακούσει, γιατί αυτό περιμένει να ακούσει ο κόσμος, είναι πάρα πολύ σημαντικό να ξέρουμε, αν έτσι πορεύεστε.
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΓΑΒΡΟΓΛΟΥ (Υπουργός Παιδείας, Έρευνας και Θρησκευμάτων): Στα fake news… 
ΝΙΚΗ ΚΕΡΑΜΕΩΣ (Εισηγήτρια της Ν.Δ.): Αν έτσι πορεύεστε.
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΓΑΒΡΟΓΛΟΥ (Υπουργός Παιδείας, Έρευνας και Θρησκευμάτων): Νομιμοποιείτε τα fake news και εμείς στα fake news δεν θα απαντάμε.
ΝΙΚΗ ΚΕΡΑΜΕΩΣ (Εισηγήτρια της Ν.Δ.): Το διαψεύδετε;
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΓΑΒΡΟΓΛΟΥ (Υπουργός Παιδείας, Έρευνας και Θρησκευμάτων): Δεν θα απαντάμε στα fake news.
ΝΙΚΗ ΚΕΡΑΜΕΩΣ (Εισηγήτρια της Ν.Δ.): Το βλέπετε; Δεν το διαψεύδετε.
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΓΑΒΡΟΓΛΟΥ (Υπουργός Παιδείας, Έρευνας και Θρησκευμάτων): Ακούτε τι σας λέω;
ΝΙΚΗ ΚΕΡΑΜΕΩΣ (Εισηγήτρια της Ν.Δ.): Απαντήστε, τα διαψεύδετε ναι ή όχι;
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΓΑΒΡΟΓΛΟΥ (Υπουργός Παιδείας, Έρευνας και Θρησκευμάτων): Στα τα fake news δεν πρόκειται να τα απαντήσουμε. Στα fake news δεν πρόκειται να απαντήσουμε, ως ιδεολογία του Κόμματός σας.
ΝΙΚΗ ΚΕΡΑΜΕΩΣ (Εισηγήτρια της Ν.Δ.): Ωραία, ο διάλογος αυτός ήταν αποκαλυπτικός, ο κ. Υπουργός πήρε το λόγο, είχε την ευκαιρία να διαψεύσει τις καταγγελίες, δεν τις διάψευσε. Ας κρίνουν οι πολίτες, που μας παρακολουθούν. Επανέρχομαι, λοιπόν και θα πω για τα Πειραματικά σχολεία. Μετά την περικοπή των διοικητικών αρμοδιοτήτων της παλαιάς ΔΕΠΠΣ, τον περιορισμό των αρμοδιοτήτων των Επιστημονικών Εποπτικών Συμβουλίων, η ουσιαστική διοικητική υπαγωγή των πρώτων Πειραματικών στις Διευθύνσεις Εκπαίδευσης. Άκουσον, άκουσον ! Με ό,τι αυτό συνεπάγεται στην αυτονομία τους.
Ως προς την επιλογή εκπαιδευτικού προσωπικού, το σχεδιασμό, την εφαρμογή εκπαιδευτικών προγραμμάτων, τον αριθμό τμημάτων και μαθητών και βεβαίως, με την κατάργηση του ρόλου των σχολείων, ως εργαστηρίων προαγωγής της εκπαιδευτικής έρευνας, σε συνεργασία με τα Α.Ε.Ι., αφαιρείται αυτό από τις αρμοδιότητες  των σχολείων  και με αυτό τον τρόπο, η σύνδεση με τα Α.Ε.Ι. υποβαθμίζεται  σε μια απλή συνεργασία, η οποία μπορεί να υλοποιηθεί και από οιαδήποτε σχολείο και δεν διαθέτει ιδιαίτερο πλαίσιο λειτουργίας, με τον τρόπο εισαγωγής στα Πρότυπα Γυμνάσια.
Η εισαγωγή εξαρτάται από τις προτάσεις των συλλόγων διδασκόντων των σχολείων και των επιστημονικών επιτροπών, ενώ η τελική απόφαση ανήκει στον Υπουργό Παιδείας. Η ρύθμιση αυτή είναι προφανές, ότι θέτει εν αμφιβόλω τις εξετάσεις εισαγωγής στα ελάχιστα εναπομείναντα πρότυπα σχολεία. Τελευταίο σημείο, κύριε Πρόεδρε, αποφασίζετε, με ένα άρθρο, να «πολυτεχνειοποιήσετε»  - καινούργιος όρος, για εσάς έγινε αυτός - όλα τα Τμήματα Σχολών Μηχανικών, με αυτοματοποιημένες διαδικασίες, εξπρές, εν ολίγοις, μια Υπουργική Απόφαση. Με αυτόν τον τρόπο, πολλαπλασιάζετε υπέρμετρα τον αριθμό των πανεπιστημιακών τμημάτων μηχανικών και συνακόλουθα τον αριθμό των αποφοίτων.
Αυτή η διαδικασία επιχειρείται, χωρίς να λαμβάνετε υπ' όψιν τις ανάγκες της αγοράς εργασίας, εκθέσεις σκοπιμότητας, βιωσιμότητας, χωρίς καμία πρόβλεψη για επαγγελματικά δικαιώματα των αποφοίτων, κυρίως, όμως, κύριε Υπουργέ, οδηγώντας σε μια πρωτοφανή εξίσωση προς τα κάτω, των πολυτεχνικών σπουδών εν γένει.
Κλείνοντας, ο χρόνος για ουσιαστική συζήτηση, δυστυχώς, είναι ελάχιστος. Οι φορείς που θα κληθούν, στην αυριανή συνεδρίαση, δεν θα έχουν την ευκαιρία να ακουστούν όσο θα έπρεπε, και έτσι, εσείς, μέσα από ανεπίτρεπτες διαδικασίες και ευκαιριακές συμμαχίες, θα μείνετε στην ιστορία για την απόλυτη ισοπέδωση του εκπαιδευτικού μας συστήματος.
ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΜΙΧΕΛΗΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Το λόγο έχει η κυρία Χριστοφιλοπούλου.
ΠΑΡΑΣΚΕΥΗ (ΕΥΗ) ΧΡΙΣΤΟΦΙΛΟΠΟΥΛΟΥ (Ειδική Αγορήτρια της Δημοκρατικής Συμπαράταξης ΠΑΣΟΚ – ΔΗΜΑΡ):  Κύριε Πρόεδρε, γνωρίζετε, από την αρχική μου τοποθέτηση, ότι εμείς, ως Δημοκρατική Συμπαράταξη και Κίνημα Αλλαγής, έχουμε πολύ σοβαρή διαφωνία, έως το επίπεδο  της καταγγελίας  και της αποχώρησης,  τόσο όσον αφορά τη διαδικασία αυτή, με την οποία εισήλθε ένα τόσο σημαντικό και σοβαρό νομοσχέδιο και όσον αφορά την ουσία.  Αν δείτε τη σημερινή ανακοίνωση του τομέα παιδείας του Κινήματος Αλλαγής, θα δείτε ότι υπάρχουν  πάρα πολύ σημαντικές διαφορές.   
Στο χρόνο, που έχω στη διάθεσή μου, θα προσπαθήσω να επικεντρωθώ στην ουσία των θέσεων και των αντιρρήσεών μας, ούτως ώστε να γίνει κάποιος διάλογος, στα πλαίσια αυτής της Επιτροπής, απαντώντας σε όσα ήδη ακούστηκαν τόσο από τον Υπουργό όσο και από τους δύο προλαλήσαντες Εισηγητές. 
Κύριε Πρόεδρε, κύριε Υπουργέ, θεωρούμε ότι αυτό το νομοσχέδιο, δεν μπορεί να  λύσει υπάρχοντα προβλήματα – και όπως θα δείτε στη συνέχεια, κ. Υπουργέ, μπορούμε να συμφωνήσουμε σε επιμέρους ζητήματα, που θέσατε και εσείς και ο κ. Φίλης. Δεν μπορούμε να τα προωθήσουμε αυτά τα προβλήματα, που υπάρχουν και ορισμένα από αυτά είναι έντονα και διαχρονικά. Εάν προωθούμε την ισοπέδωση, μια χαλαρή στάση έναντι της εκπαίδευσης, σε μια εποχή, όπου για να πάμε κόντρα στο άγχος το υπερβολικό, στην υπερπροσπάθεια, στην υπερβολική έμφαση στο γνωστικό κομμάτι, να συμφωνήσουμε σε πολλά, αλλά δεν μπορεί να πάμε στην άλλη άκρη, στο να προωθούμε τη χαλάρωση, είτε με το να ξεκινάνε τα σχολεία στις 9.00΄, είτε με τις διατάξεις αυτού του νομοσχεδίου, που θα προσπαθήσω να της εξηγήσω. Στην εποχή της τεχνητής νοημοσύνης, της νανοτεχνολογίας, της ρομποτικής, εμείς λέμε στα παιδιά, ότι τα πανεπιστήμιά μας και τα σχολεία μας θα πηγαίνουν με τον αραμπά. Διότι περί αυτού πρόκειται.
Ξεκινάω,  με το Ενιαίο Λύκειο. Κύριε Υπουργέ, είπατε για την ανυπαρξία του νέου Λυκείου. Εδώ, θα δούμε ότι με τις διατάξεις, που φέρνετε, αυτή την ανυπαρξία της Γ΄ Λυκείου την επισημοποιείτε. Διότι το να γίνει καθαρά προπαρασκευαστική η Γ΄ Λυκείου, θα είχε νόημα, σε ένα σύστημα, όπως εμείς προτείνουμε, όπου θα υπήρχε εθνικό απολυτήριο, αλλά και Τράπεζα Θεμάτων. Θα μου πείτε, η αρχική εφαρμογή της Τράπεζας Θεμάτων είχε προβλήματα; Ναι, είχε προβλήματα. Αλλά, όταν πονάει το μάτι, δεν το βγάζεις, το διορθώνεις, το βελτιώνεις, το αξιολογείς, το επανανομοθετείς ή το διαχειρίζεσαι διαφορετικά. Εσείς επιλέξατε να τα αλλάξετε όλα. 
Αγαπητέ, κύριε Φίλη, κύριε συνάδελφε, εγώ θα συμφωνήσω μαζί σας και για το θέμα της δυνατότητας να δώσουμε στα παιδιά τις δεξιότητες και τις ικανότητες ανάλυσης και σύνθεσης. Αλλά απαντήστε μου, γιατί τον κ. Πρόεδρο, τον κ. Μιχελή, είχαμε την τιμή να τον αξιολογήσουμε, ως έναν από τους καλύτερους διευθυντές της Δευτεροβάθμιας Εκπαίδευσης. Γιατί, λοιπόν, η φιλαναγνωσία δεν είναι ένας τρόπος στο δημοτικό; Και γιατί καταργήθηκε;
	Εγώ δεν λέω όλα αυτά που κάναμε να μην αξιολογηθούν, να μην αλλάξουν. Η εκάστοτε κυβέρνηση μπορεί να κάνει επιμέρους αλλαγές, αλλά εάν συμφωνούσαμε στην ουσία και όχι στα λόγια, για την ανάγκη να πάμε σε ανάπτυξη αναλυτικών και συνδετικών ικανοτήτων, ικανοτήτων έρευνας από τα παιδιά, θα έπρεπε, τουλάχιστον, εκείνο το έρημο το πρότζεκτ, κ. Φίλη, να μη το καταργήσετε. Πάλι να συμφωνήσω. Υπήρχαν κάποια σχολεία, στα οποία ήταν καλύτερη η εφαρμογή του, αλλά πάλι «πονάει μάτι, βγάζει μάτι». Ε, δεν πάει έτσι! Αυτή είναι η λογική σας!
Σήμερα, λοιπόν, που μετατρέπετε τη Γ΄ Λυκείου σε προπαρασκευαστική τάξη φροντιστηριακού τύπου, στην ουσία, χωρίς τα παρεπόμενα, με τα οποία εμείς θα συνδέαμε μια τέτοιου τύπου προσέγγιση, γιατί μιλάμε για έναν άλλο τύπο Λυκείου και έναν άλλο τύπο απολυτηρίου, εμείς νομίζουμε ότι δημαγωγείτε, κύριε Υπουργέ. Κλείνετε πονηρά το μάτι στις οικογένειες, που, όντως, ξοδεύουν – πρόσφατη έρευνα του Καποδιστριακού Πανεπιστημίου δείχνει ότι κατά μέσον όρο μια οικογένεια ξοδεύει 450 € το μήνα για τους υποψηφίους μαθητές, που θέλουν να γίνουν φοιτητές – και ξέρετε πολύ καλά ότι το σύστημα, που προτείνεται, είναι πολύ εύκολα διαχειρίσιμο από τα φροντιστήρια. Εάν θέλεις πραγματικά να καταργήσεις τα φροντιστήρια, δεν το κάνεις μ’ αυτόν τον τρόπο, με το να κάνεις το σχολείο φροντιστήριο.
Νομίζουμε, λοιπόν, ότι το επιχείρημα δεν ευσταθεί. Δεν είναι, όμως, μόνο αυτό. Είναι ότι η εισαγωγή στα Πανεπιστήμια, τουλάχιστον, στις σχολές όπου έχουμε πανελλαδικές εξετάσεις, εξαρτάται κατά 10% από το βαθμό απολυτηρίου, μετά από ενδοσχολικές εξετάσεις, τα θέματα των οποίων θα επιλέγονται είτε σε επίπεδο Διεύθυνσης Εκπαίδευσης ή Δήμου και πείτε μου: Ποια η διαφορά μιας μικρής περιοχής, όπως, ας πούμε, το νησί της Ζακύνθου ή μιας περιοχής του κέντρου της Αθήνας, μιας τεράστιας Διεύθυνσης Εκπαίδευσης μαμούθ και με ποιον τρόπο, θα επιλεγούν οι ομάδες σχολείων; Τον εύκολο! Υπουργικές Αποφάσεις! Ο εκάστοτε Υπουργός, δηλαδή, θα αποφασίσει με ποιες ομάδες και πώς θα επιλέγονται τα θέματα. Με δεδομένο, λοιπόν, ότι έχετε βάλει το 10%, ως κομμάτι της αξιολόγησης, για την πρόσβαση στα Πανεπιστήμια, μαζί με τα πανελλαδικώς εξεταζόμενα μαθήματα, υπάρχει ο κίνδυνος της διαβλητότητας και ξέρετε πολύ καλά ότι αυτόν τον ανταγωνισμό, εν μέρει, θέλουμε να τον αποφύγουμε, αλλά χωρίς να φέρουμε τη χαλαρότητα – θέλουμε την άμιλλα, θέλουμε την αριστεία, δεν θέλουμε τον ανταγωνισμό και το στρες, εμείς στο Κίνημα Αλλαγής, θέλουμε ένα σύστημα, το οποίο να μην κάνει αυτό, που προσπαθείτε να κάνετε εσείς.
Ξέρετε ότι τα έτη 1980 έως 1985, όταν, πράγματι, υπήρχε συνεκτίμηση του απολυτηρίου στο βαθμό πρόσβασης στα Ανώτατα Εκπαιδευτικά Ιδρύματα, οι αριστούχοι είχαν αύξηση κατά 95%. Τι σημαίνει αυτό; Σημαίνει ότι ο ανταγωνισμός είχε μεταφερθεί στο επίπεδο των διδασκόντων. Προσοχή, λοιπόν!
Έχει, όμως, και συνέχεια. Διαφοροποιείτε τα τμήματα σε τμήματα ελεύθερης πρόσβασης και τμήματα με πανελλαδικές εξετάσεις. Εδώ πάλι φοβούμαστε ότι αυτό είναι μια κοροϊδία, για δύο λόγους. Ο ένας είναι ότι ακόμη και σήμερα και το ξέρετε πάρα πολύ καλά αλλά το αποκρύπτετε – και εδώ θα μπορούσαμε να το αξιολογήσουμε το σημερινό σύστημα, εάν πρέπει να συνεχίσει έτσι – έχουμε τμήματα χαμηλής ζήτησης, στα οποία η πρόσβαση γίνεται με βαθμό 3 και 4. Μη μου πείτε ότι αυτό δεν είναι ευκολότερο από το να δώσεις με το νέο σύστημα των ενδοσχολικών, το οποίο, ενδεχομένως, είναι διαβλητό, αλλά σίγουρα θα είναι αυστηρότερο, κύριε Υπουργέ; Καταλαβαίνετε ότι εμείς προσπαθούμε να βάλουμε τα ζητήματα έτσι όπως νομίζουμε ότι θα τα βιώσει το εκπαιδευτικό μας σύστημα, τα παιδιά και οι οικογένειές τους.
Το δεύτερο είναι πόσες θέσεις θα είναι αυτές; Διότι, εδώ βάζουμε πάλι τον Υπουργό και έχουμε μια απόλυτη διαφωνία γι' αυτό και ένας από τους λόγους, που καταγγέλλουμε αυτή την ιστορία, είναι ότι ο Υπουργός, ο εκάστοτε Υπουργός, εδώ δεν πρόκειται για προσωποποίηση, θα προσδιορίζει τον αριθμό των δηλώσεων των μαθητών στα μηχανογραφικά δελτία. Γιατί;
	Για να αυξομειώνουμε σε ποια χώρα, σε ποια σοβαρή χώρα, που είναι αξιολογημένο το σύστημα εκπαίδευσης, ισχύει κάτι τέτοιο; Ότι αλλάζει.  Δεν σας κατήγγειλα για κάτι τέτοιο.
Εμείς λέμε ότι διαφωνούμε με το σύστημα αυτό που λέει: Ακούω τον αριθμό  10,8, τι θα συμβεί; Δύο είναι οι ενστάσεις μας. Η πρώτη ένσταση είναι ότι δεν μπορεί ο Υπουργός, κάθε φορά, αναλόγως τι; Της ζήτησης; Ποιων κριτηρίων;
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΓΑΒΡΟΓΛΟΥ (Υπουργός Παιδείας, Έρευνας και Θρησκευμάτων): Δεν θα ξέρουμε τη ζήτηση.
ΠΑΡΑΣΚΕΥΗ (ΕΥΗ) ΧΡΙΣΤΟΦΙΛΟΠΟΥΛΟΥ (Ειδική Αγορήτρια της Δημοκρατικής Συμπαράταξης ΠΑΣΟΚ-ΔΗΜΑΡ): Μπράβο. Δεν θα ξέρετε τη ζήτηση. Με ενισχύετε, με αυτό που λέτε. Άρα, δεν μπορεί ο Υπουργός να προσδιορίζει, κατ’ έτος, τον αριθμό των μηχανογραφικών δελτίων.
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΓΑΒΡΟΓΛΟΥ (Υπουργός Παιδείας, Έρευνας και Θρησκευμάτων): Έτσι γίνεται, τα τελευταία πενήντα χρόνια.
ΠΑΡΑΣΚΕΥΗ (ΕΥΗ) ΧΡΙΣΤΟΦΙΛΟΠΟΥΛΟΥ ( Ειδική Αγορήτρια της Δημοκρατικής Συμπαράταξης ΠΑΣΟΚ-ΔΗΜΑΡ): Όχι, δεν είναι έτσι. Εμείς λέμε, λοιπόν, ότι υπάρχει και ένα άλλο πρόβλημα στο σύστημα, που προτείνετε. Ποιο είναι αυτό; Είναι ότι ενώ ένα μέρος των μαθητών θα εισάγεται στις σχολές -όχι πολύ μεγάλο- δεν θα είναι πολλές αυτές και το ξέρετε. Είμαι σίγουρη ότι τα σενάρια, που έχετε κάνει - έχουμε κάνει και εμείς- γιατί έχουμε αντίθετα από αυτά που μας λέτε, πέρα από τις θέσεις μας εδώ, στο 20σέλιδο, έχουμε κάνει και τις επεξεργασίες μας και εμείς. Λέμε, λοιπόν, και ισχυριζόμαστε, ότι δεν θα είναι πολύ μεγάλος ο αριθμός των μαθητών.
	Δημιουργούν, λοιπόν, φοιτητές και σπουδαστές δύο ταχυτήτων. Εξηγούμαι. Θα υπάρχουν αυτοί, οι οποίοι στις περιζήτητος σχολές θα εισάγονται, με πανελλαδικές, θα υπάρχουν αυτοί, οι οποίοι θα εισάγονται, χωρίς εξετάσεις  και θα υπάρχει και ένας αριθμός υποψηφίων φοιτητών ή σπουδαστών, κύριε Πρόεδρε, ο οποίος θα είναι στη μέση. Δηλαδή, ένας μαθητής του 15 ή του 16, ο μέσος μαθητής, δεν έχει μέλλον σε αυτό το σύστημα. Είναι ένα σύστημα, το οποίο ή θα πάνε «οι σούπερ» στα πανελλαδικώς εξεταζόμενα. 
Αναφέρουμε το εξής παράδειγμα. Έχουμε το Μαθηματικό της Σάμου. Ας πούμε, λοιπόν, ότι το Μαθηματικό της Σάμου, δεν το επιλέγουν πολλοί, είναι ένα τμήμα ελεύθερης πρόσβασης, αντιθέτως από το Μαθηματικό του Καποδιστριακού Πανεπιστήμιο Αθηνών. Την πρώτη χρονιά, λοιπόν, θα μπορεί να υπάρξει ακόμα –το τραβάω λίγο – και μαθητής, ο οποίος έχει απολυτήριο 9,5, έχει πάρει 4,5 στα Μαθηματικά και, παρόλα αυτά, εισάγεται.
Καταλαβαίνετε το εκπαιδευτικό δυναμικό, η ακαδημαϊκή κοινότητα, πως θα πρέπει να συμπεριφερθεί σε αυτή την κατηγορία φοιτητών. Την ίδια στιγμή, λοιπόν, το παίρνουν «χαμπάρι» - πολύ απλά και λαϊκά - ότι είναι και αυτό Μαθηματικό, που  παράγει τίτλο μαθηματικών σπουδών και αυτό,  όπως και το ΕΚΠΑ και εισρέουν ξαφνικά υποψήφιοι σε αυτό. Παύει, λοιπόν, ξαφνικά η Σάμος να γίνεται τμήμα ελεύθερης επιλογής και πάλι στα πανελλαδικώς. Η δεύτερη φουρνιά  των φοιτητών, που μπαίνει, είναι φοιτητές του 16, του 15, του 17, φοιτητές που ξέρουν καλύτερα Μαθηματικά, καλύτερη Φυσική, καλύτερη Χημεία. Εκεί, λοιπόν, οι καθηγητές, τα μέλη ΔΕΠ και το βοηθητικό προσωπικό, θα έχουν άλλη παιδαγωγική δουλειά να κάνουν. Άρα, λοιπόν, εδώ μιλάμε για παιδαγωγικώς δυσεφάρμοστα και δυσλειτουργικά προβλήματα, που θα προκύψουν, από αυτό το σύστημα.
	Το πρόβλημά μου, κύριε Υπουργέ, είναι ότι αυτό, δεν θα προκύψει. Δεν θα προκύψει.
	ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΓΑΒΡΟΓΛΟΥ (Υπουργός Παιδείας, Έρευνας και Θρησκευμάτων): Εσείς πού το ξέρετε;
	ΠΑΡΑΣΚΕΥΗ (ΕΥΗ) ΧΡΙΣΤΟΦΙΛΟΠΟΥΛΟΥ (Ειδική Αγορήτρια της Δημοκρατικής Συμπαράταξης ΠΑΣΟΚ-ΔΗΜΑΡ): Που το ξέρω; Με συγχωρείτε, πάρα πολύ. Εάν είχαμε τη δυνατότητα, πριν κατατεθεί το νομοσχέδιο, να καλούσατε σε θεσμικό διάλογο, θα είχαμε και εμείς δυνατότητα να κάνουμε πολύ ώρα, αλλά τώρα, έχω  ένα λεπτό και δεν έχω μιλήσει ακόμη για τα υπόλοιπα.
	Όχι, ως μαθηματικό μοντέλο. Εμείς μαθηματικό μοντέλο δεν έχουμε. Εσείς έχετε μαθηματικά μοντέλα. Δεν έχω τη δυνατότητα να κάνω μαθηματικά μοντέλα, έχω όμως τη δυνατότητα να κάνουμε επεξεργασίες, με συναδέλφους εκπαιδευτικούς, στον τομέα Παιδείας κινήματος. Δεν έχουμε κάποια άλλη δυνατότητα, που έχει το  Υπουργείο Παιδείας, προφανώς, έχοντας περάσει – όπως είπατε – και εγώ από το Υπουργείο Παιδείας, δεν μπορεί να συγκριθεί.
Έχω, όμως, τη δυνατότητα να κάνουμε επεξεργασίες, με συναδέλφους εκπαιδευτικούς, στον τομέα παιδείας του κινήματος. Δεν έχουμε κάποια άλλη δυνατότητα, που έχει το Υπουργείο Παιδείας, προφανώς. Έχοντας περάσει, όπως είπατε και εγώ από το Υπουργείο Παιδείας, δεν μπορεί να συγκριθεί. Μάλιστα, το να σας φέρουμε εμείς παραδείγματα δικά μας, βασισμένα σε βιωμένη εκπαιδευτική εμπειρία και να τα περάσετε στα μαθηματικά μοντέλα, πολύ ωραία, να το κάνετε.
Πάμε, τώρα, στο ζήτημα των συγχωνεύσεων. Αυτό που είπε ο κ. Φίλης γίνεται. Κάνουμε πολλά τμήματα, καινούργια. Εκτός του ότι καταργούμε, κατ' ουσία, την Τεχνολογική Εκπαίδευση, γιατί η δημιουργία 170 τμημάτων, 80 εκ των οποίων δεν έχουν προσωπικό και εδώ θέλω να δω, γιατί μας εξαγγείλατε ότι τώρα θα πάρετε θέσεις ακαδημαϊκού προσωπικού. Και ξέρουμε πάρα πολύ καλά, όσοι είμαστε πανεπιστημιακοί, τουλάχιστον, για ένα διάστημα στη ζωή μας, ποια είναι η διαδικασία έγκρισης και αποδοχής αυτών των θέσεων, τα υπομνήματα, οι διαδικασίες κρίσεων των μελών ΔΕΠ στα πανεπιστήμια, ξέρουμε πόσο χρόνο παίρνει. Τον επόμενο χρόνο, λέτε στις οικογένειες, ότι θα ανοίξετε 170 τμήματα και στα 80 από αυτά δεν θα υπάρχει εκπαιδευτικό προσωπικό. Εγώ παίρνω αυτό, που είπατε, ότι τώρα προκηρύσσονται οι θέσεις. Είναι πολύ μεγάλο το χρονικό διάστημα και είμαι σίγουρη ότι το ξέρετε.
Δεύτερον. Βάσει ποιας τεκμηρίωσης αποφασίστηκαν αυτές τις συγχωνεύσεις, γιατί δεν μιλάμε για συνέργειες. Ποιος, άλλωστε, θα είχε διαφωνία στις συνέργειες; Σε ποιες μελέτες σκοπιμότητας; Υπάρχει ένας στρατηγικός σχεδιασμός; Υπάρχει ο αναπτυξιακός σχεδιασμός, αναφέρθηκε ο κ. Φίλης. Λήφθηκαν οι εκθέσεις αξιολόγησης της ΑΔΙΠ υπ' όψη; Και αυτή η διαδικασία και η δημιουργία νέων προγραμμάτων σπουδών και η στελέχωση των νέων τμημάτων πώς θα γίνει; Μου φαίνεται ότι όλα αποφασίστηκαν, με τη λογική των τοπικισμών και των επιμέρους συμφερόντων, έτσι όπως περιφερειακά το έβλεπαν οι διάφοροι φορείς. Αλλά όχι η ακαδημαϊκή κοινότητα. Και δεν θέλω να μας πείτε, κύριε Υπουργέ, ότι βασισθήκατε στις αποφάσεις των Συγκλήτων. Γιατί ξαναλέω ότι αξιοποιήσατε αυτές, με τις οποίες συμφωνούσατε και διαφωνήσατε με πανεπιστήμια, όπως το ΑΠΘ, το Πανεπιστήμιο Πελοποννήσου, το Πανεπιστήμιο Κρήτης ή το Μετσόβιο. 
Το ξέρω, αλλά σας κάνει μια κριτική. Εάν θέλετε να την ακούγατε, θα την είχατε ακούσει. Μπαίνετε, όμως, στο διεθνές Πανεπιστήμιο, κύριε Υπουργέ, το οποίο δεν είναι το ΑΠΘ και μπήκαν στο διεθνές πανεπιστήμιο; Άκουσον - άκουσον, δημιουργείται τμήμα, αυτό είναι έκτρωμα, γι' αυτό μιλήσαμε για έκτρωμα. Σε εμάς δεν αρέσει να καταγγέλλουμε και να λέμε μεγαλοστομίες. Αλλά κοιτάξτε να δείτε η γενική συνέλευση, δεν θυμάμαι το άρθρο, μπορώ να το βρω στο νόμο, αλλά το διάβασα και χτες το βράδυ ότι αυτό ισχύει, ο πρόεδρος και η συνέλευση του Τμήματος Νοσηλευτικής Θεσσαλονίκης, θα είναι τα όργανα διοίκησης του Παραρτήματος του Τμήματος στο Διδυμότειχο.
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΓΑΒΡΟΓΛΟΥ (Υπουργός Παιδείας, Έρευνας και Θρησκευμάτων): Θέλετε να κλείσει το Διδυμότειχο;
ΠΑΡΑΣΚΕΥΗ (ΕΥΗ) ΧΡΙΣΤΟΦΙΛΟΠΟΥΛΟΥ (Ειδική Αγορήτρια της Δημοκρατικής Συμπαράταξης ΠΑΣΟΚ-ΔΗΜΑΡ): Όχι, δεν θέλω να κλείσει το Διδυμότειχο. Αυτό είναι λαϊκισμός. Αυτό είναι ο λαϊκισμός. Εντάξει, λοιπόν, «Σαράφης στην Τρίπολη, Σαράφης στη Σπάρτη, στα Τρίκαλα και παντού». Έτσι; Αυτό είναι. Σας τα είπε και ο Εισηγητής σας. Αφήστε τα.
Δεν σας ενδιαφέρει, αν υπάρχουν προγράμματα σπουδών. Θα πω ένα άλλο χαρακτηριστικό παράδειγμα και όσοι είναι εκπαιδευτικοί της Πρωτοβάθμιας, στην αίθουσα, πραγματικά, θέλω να το σκεφτούν αυτό. Είναι δυνατόν να βγαίνουν από Τμήμα Επιστημών της Εκπαίδευσης και Κοινωνικής Εργασίας δάσκαλοι χύμα; Είναι δυνατόν, στο ίδιο Τμήμα, με τα ίδια προγράμματα σπουδών; Αυτή την έμφαση θέλετε να βάλετε στην Πρωτοβάθμια Εκπαίδευση; Δηλαδή, έκανε τόσα χρόνια, τόσες δεκαετίες το εκπαιδευτικό κίνημα να κατοχυρώσει, τη δεκαετία του ΄80, την πανεπιστημιακή εκπαίδευση της Πρωτοβάθμιας και τώρα, τι πάμε να κάνουμε; Να συγχωνεύσουμε. Με συγχωρείτε, δεν υποβαθμίζω τη σημασία των κοινωνικών λειτουργών και της κοινωνικής εργασίας, αλλά άλλο αυτό και άλλο η εκπαίδευση. Άλλη δουλειά η μια, άλλη δουλειά η άλλη. Είναι το ίδιο Τμήμα. Δεν μιλάμε για Σχολή. Μιλάμε για Τμήμα. Εδώ, λοιπόν, υπάρχει πολύ μεγάλο πρόβλημα και στα θέματα των μηχανικών και στο θέμα της τετραετούς ή πενταετούς φοίτησης. Και προσέξτε, κύριε Πρόεδρε, είστε εκπαιδευτικός. Είναι δυνατόν ο Υπουργός Υποδομών και για να είμαστε και ακριβείς, δεν λέγατε καλύτερα ο πρώην πρόεδρος του ΤΕΕ, γιατί περί του κ. Σπίρτζη πρόκειται. Ο κ. Σπίρτζης θέλει να ξέρει. Υπουργική απόφαση βάζετε, με τον Υπουργό Υποδομών να αποφασίζει.
Προσέξτε, αποφασίζει ποια και με ποια κριτήρια θα είναι τετραετούς και ποια πενταετούς. Αλισβερίσι και συνδιαλλαγή. Το καταγγέλλουμε. 
Παρακαλώ, να σεβαστείτε το χρόνο, που έχω. Σας άκουσα με προσοχή, στην πρωτομιλία σας. Θα προσπαθήσω να σας ακούσω, αλλά δεν μπορεί να πετάγεστε, κύριε Υπουργέ, όταν μιλούν τα Κόμματα, οι Βουλευτές, οι Εισηγητές. Υπάρχει μία διαδικασία. Μη με διακόπτετε. Ούτε σας κατηγόρησα, προσωπικά, αλλά δεν μπορούμε να μπούμε σε διάλογο, γιατί καταρχήν έχω ένα χρόνο.
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΓΑΒΡΟΓΛΟΥ (Υπουργός Παιδείας, Έρευνας και Θρησκευμάτων): (ομιλεί εκτός μικροφώνου)
ΠΑΡΑΣΚΕΥΗ (ΕΥΗ) ΧΡΙΣΤΟΦΙΛΟΠΟΥΛΟΥ (Ειδική Αγορήτρια της Δημοκρατικής Συμπαράταξης ΠΑΣΟΚ-ΔΗΜΑΡ): Ε, τώρα με συγχωρείτε, έχω χρόνο να μπούμε σε αυτό; Ναι, μπορούσε να είναι και το τεχνικό, αλλά δεν μπορεί να είναι ο Υπουργός Υποδομών και Μεταφορών. Έλεος. Και δεν μπορεί αυτός να προσδιορίζει, γιατί αυτό είναι συνδιαλλαγή και αλισβερίσι και το καταγγέλλουμε.
Να πω και κάτι για τη μουσική και τη μουσική εκπαίδευση. Εδώ, λοιπόν, κάνατε καλά, που το αποσύρετε, διότι εμείς έχουμε να σας προτείνουμε. Έχουμε να σας προτείνουμε μία νέα συζήτηση να γίνει για το πώς θα χτίσουμε ένα νέο αρχιτεκτονικό μοντέλο μουσικής εκπαίδευσης, που να ενοποιεί τους καλλιτεχνικούς θεσμούς, που να αξιοποιεί τα αναγνωρισμένα από το κράτος ιδιωτικά και δημοτικά ωδεία και να μπορεί να τα ενσωματώσει με τα μουσικά σχολεία, που εσείς, όμως, τα υποβαθμίζετε. Εάν φέρετε αυτό στο διάλογο, εμείς θα καθίσουμε να συζητήσουμε τη δική μας θέση, πάνω στη μουσική εκπαίδευση και στη δυνατότητα η χώρα να αποκτήσει, επιτέλους, ένα συνολικό σύστημα μουσικής εκπαίδευσης, το οποίο να ξεκινάει από το σχολείο, από τη Δευτεροβάθμια και να ολοκληρώνεται στην Τριτοβάθμια και, βεβαίως, ο κάθε σπουδαστής και μαθητής να ολοκληρώνει στο επίπεδο, που θέλει.
Για τα Πρότυπα και Πειραματικά φοβούμαστε ότι πια μπαίνει η τελική ταφόπλακα, αφού ξεκίνησε αυτή η επίθεση από την αριστεία, με το εμβληματικό του κυρίου Μπαλτά, του προκατόχου σας, «η αριστεία είναι ρετσινιά» και αφού καταργήσατε όλες τις επιτροπές, βάζετε και την παραχώρηση δικαιώματος οργανικής θέσης, με τους ίδιους όρους, σε όσους αρνήθηκαν να αξιολογηθούν. Προσέξτε, οι άνθρωποι αυτοί μπορεί να είχαν προσόντα, αλλά αρνήθηκαν να αξιολογηθούν. Τακτοποιείτε τους ημέτερους.
Τέλος, άλλη μία επισήμανση, τα διετή προγράμματα, κύριε Υπουργέ, αν διατηρούσατε τα ΤΕΙ, με αναδιαρθρώσεις, αναβαθμίσεις, με ένα διάλογο θεσμικό, με κριτήρια, θα μπορούσαν πράγματι στα πλαίσια των ΤΕΙ των ΑΤΕΙ, όπως και εμείς έχουμε πει ότι είναι ανώτατα, αλλά είναι θεωρητικά και εφαρμοσμένα μαζί, να εισάγετε και το θεσμό των διετών προγραμμάτων. Έτσι όπως γίνονται, όπου στα πανεπιστημιακά ιδρύματα έχουμε μεγάλη θεωρητικοποίηση, χάνουν την ουσία, που θα είχαν και, εν πάση περιπτώσει, ξέρετε πάρα πολύ καλά ότι αυτά τα διετή – να μην κοροϊδεύουμε τον κόσμο – θα δώσουν ένα πτυχίο στη βαθμίδα πέντε των προσόντων. Δεν πάνε παραπέρα. Είναι μεταλυκειακή εκπαίδευση. Τώρα, γιατί πρέπει να πάρουμε να την κάνουμε αυτή, στο πλαίσιο του πανεπιστημίου και δεν την έχουμε πιο εφαρμοσμένη τεχνολογικά, είναι ένα ζήτημα, όπως και ο ρόλος και παρακαλώ, θα ήθελα την απάντηση σας πού μπαίνουν τα ΕΠΑΛ, κύριε Υπουργέ, στο νέο σύστημα εισαγωγής; Πώς ακριβώς έχετε σκεφτεί, γιατί τουλάχιστον σε ό,τι μπόρεσα, με πολύ προσπάθεια, να διαβάσω από το νομοσχέδιο, δεν μου είναι σαφές πώς τα ΕΠΑΛ εντάσσονται σε αυτό το σύστημα. 
Εμείς, λοιπόν, ξαναλέω, έχουμε πολύ σοβαρές διαφωνίες, καταθέτουμε αυτές τις διαφωνίες, έχουμε τις προτάσεις μας και φοβόμαστε πολύ ότι αυτό το νομοσχέδιο για μας πρέπει να αποσυρθεί και να υπάρξει ο θεσμικός διάλογος, πάνω σε ζητήματα, που μπορούμε τα Κόμματα να συμφωνήσουμε και οφείλουμε στα ζητήματα της εθνικής παιδείας να συμφωνήσουμε.
ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΜΙΧΕΛΗΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Σας ευχαριστούμε, κυρία Χριστοφιλοπούλου.
Επιτρέψτε μου, πριν δώσω το λόγο, να σας πω ότι έχουν υποβληθεί προτάσεις για 74 φορείς. Με 3 + 3 λεπτά ο καθένας και τις ερωτήσεις των Βουλευτών, χρειαζόμαστε πάνω από 4-5 ώρες. Επομένως, θα μας επιτρέψετε να κάνουμε ένα συμμάζεμα. 
Στο σημείο αυτό έγινε η β΄ ανάγνωση του καταλόγου των μελών της Επιτροπής. Παρόντες ήταν οι Βουλευτές κ.κ.: Ακριώτης Γεώργιος, Αμανατίδης Ιωάννης,  Αυλωνίτου Ελένη, Βαγενά Άννα, Βάκη Φωτεινή, Γεννιά Γεωργία, Γεωργοπούλου – Σαλτάρη Ευσταθία, Δουζίνας Κωνσταντίνος, Δριτσέλη Παναγιώτα, Εμμανουηλίδης Δημήτριος, Θηβαίος Νικόλαος, Κατσαβριά – Σιωροπούλου Χρυσούλα, Βαρδάκης Σωκράτης, Κουράκης Αναστάσιος, Κωνσταντινέας Πέτρος, Μηταφίδης Τριαντάφυλλος, Μιχελής Αθανάσιος, Μουμουλίδης Θεμιστοκλής, Μπαξεβανάκης Δημήτριος, Πάντζας Γεώργιος, Τριανταφύλλου Μαρία, Ριζούλης Ανδρέας, Μπαλαούρας Γεράσιμος, Σκουρολιάκος Παναγιώτης (Πάνος),  Στέφος Ιωάννης,  Φίλης Νικόλαος, Ανδριανός Ιωάννης, Αραμπατζή Φωτεινή, Αυγενάκης Ελευθέριος, Βλάσσης Κωνσταντίνος, Καραμανλή Άννα, Κατσιαντώνης Χρήστος, Κέλλας Χρήστος, Κεραμέως Νίκη, Κεφαλογιάννη Όλγα, Κοντογεώργος Κωνσταντίνος, Κουκοδήμος Κωνσταντίνος, Κουτσούμπας Ανδρέας, Ράπτη Ελένη, Στύλιος Γεώργιος, Κρεμαστινός Δημήτριος, Γρηγοράκος Λεωνίδας, Χριστοφιλοπούλου Εύη, Γρέγος Αντώνιος, Ηλιόπουλος Παναγιώτης, Χατζησάββας Χρήστος, Λαμπρούλης Γεώργιος, Δελής Ιωάννης, Βαρδαλής Αθανάσιος, Σαρίδης Ιωάννης, Λυκούδης Σπυρίδωνας και  Μαυρωτάς Γεώργιος.
ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΜΙΧΕΛΗΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Το λόγο έχει ο κ. Γρέγος.
ΑΝΤΩΝΙΟΣ ΓΡΕΓΟΣ (Ειδικός Αγορητής της Χρυσής Αυγής): Θα ξεκινήσω με αυτό και εγώ, κύριε Πρόεδρε. Μας ήρθε ο κατάλογος με 75 προτεινόμενους φορείς και από ό,τι βλέπω, έχουμε συμφωνήσει γύρω στους 27. Οπότε, θα ήταν καλό να μας τους ανακοινώσετε, για να ξέρουμε από τώρα, αφού συμφωνούμε σε αυτούς τους φορείς και από κει και πέρα, να δώσουμε όσο παραπάνω χρόνο γίνεται, προκειμένου να τοποθετηθούν, σε επίπεδο παροχολογίας και δευτερολογίας και να κάνουν και οι Βουλευτές τις ανάλογες ερωτήσεις. Υπήρξε αρκετή ένταση, τόσο στην αρχή της συνεδρίασης, αλλά και στη συνέχεια και αυτό οφείλεται, σε μεγάλο βαθμό, στο ότι ήρθε το πολυνομοσχέδιο με τη συγκεκριμένη διαδικασία του επείγοντος, το οποίο και καταγγείλαμε. Φυσικά, όλα αυτά τα πολύ σοβαρά νομοσχέδια, που αφορούν την παιδεία, θα πρέπει να συζητιούνται διεξοδικά και να ακούγονται όλες οι απόψεις.
Θα κάνω κάποιες γενικές παρατηρήσεις. Όπως είπα και πριν, οι διαδικασίες είναι πρωτοφανείς για τα κοινοβουλευτικά δεδομένα και την κοινοβουλευτική τάξη. Ήρθε, χθες, άλλο ένα εκτενές πολυνομοσχέδιο για την ανώτατη εκπαίδευση, το οποίο τελεί σε άμεση συνάρτηση του απαράδεκτου προηγουμένου ψηφισθέντος νομοσχεδίου του Υπουργείου Παιδείας «Συνέργειες Εθνικού και Καποδιστριακού Πανεπιστημίου Αθηνών, Γεωπονικού. Πανεπιστημίου Αθηνών και Πανεπιστήμιου Θεσσαλίας με τα Τ.Ε.Ι. Θεσσαλίας κ.τ.λ.», το οποίο προσέβλεπε στην τακτική της συγχωνεύσεως, της ζημιογόνου μαζικής συμπτύξεως της Τριτοβάθμιας Εκπαίδευσης σε 9 ιδρύματα, οι οποίες συντείνουν, αναμφίβολα, στην αναποτελεσματική από ακροφυγή και πλημμελή διαδικασία της παροχής της εκπαίδευσης.
Το συγκεκριμένο σχέδιο νόμου χωρίζεται σε οκτώ μέρη. Στο πρώτο μέρος είναι τα άρθρα 1 έως 56, σχετικά με τις συνέργειες πανεπιστημίων και τεχνολογικών εκπαιδευτικών ιδρυμάτων και λοιπές διατάξεις πρωτοβάθμιας εκπαίδευσης. Στο δεύτερο μέρος, που αφορά τα άρθρα 57 έως 73, αφορά την εθνική σχολή δημόσιας υγείας, διατάξεις τριτοβάθμιας εκπαίδευσης και έρευνας. Το τρίτο μέρος, τα άρθρα 74 έως 97, αφορά τα πειραματικά σχολεία. Το τέταρτο μέρος, άρθρα 98 έως 99, είναι η τροποποίηση του προεδρικού διατάγματος. Το πέμπτο μέρος, τα άρθρα 100 έως 159, διατάξεις για το λύκειο και την πρόσβαση στην τριτοβάθμια εκπαίδευση. Το έκτο μέρος είναι τα άρθρα 160 έως 201, για τα Γενικά Αρχεία του Κράτους. Δεν ξέρω πού κολλάει όλο αυτό. Το προτελευταίο μέρος είναι η ειδική εκπαίδευση, τα άρθρα 202 και 203. Τα υπόλοιπα άρθρα, από 204 έως 225, είναι διατάξεις του Υπουργείου Παιδείας, διατάξεις Πρωτοβάθμιας και Δευτεροβάθμιας Εκπαίδευσης. Είναι πάρα πολλά άρθρα, τεράστιος ο όγκος, προκειμένου να το επεξεργαστούν οι Βουλευτές, όπως πρέπει.
Το σχέδιο νόμου αποτελεί ένα πολυσελιδικό σύγγραμμα, που, όχι μόνο δεν προσφέρει λύσεις στα υφιστάμενα προβλήματα, που ταλανίζουν την ανώτατη εκπαίδευση, αλλά δημιουργεί περισσότερα και σημαντικότερα, υποθηκεύοντας, επίσης, το μέλλον της τεχνικής εκπαίδευσης της χώρας. Δίνει δήθεν λύσεις, μέσα από το πρίσμα της γνωστής ΣΥΡΙΖΑϊκής επιδερμικής προσεγγίσεως, προσβλέποντας στην ποσότητα και στην επιχείρηση της ανεπιτυχούς, αλλά αναποτελεσματικής ρύθμισης ζητημάτων, ασύνδετων μεταξύ τους. Πρόκειται για την επιτομή του ερασιτεχνισμού και της προχειρότητας, καθώς το σχέδιο νόμου περιπλέκει ακόμη περισσότερο την ακανθώδη κατάσταση στην εκπαίδευση. Δεν επιλύει ζητήματα προσλήψεων προσωπικού, καθηγητών, ούτε υπάρχει η στόχευση επιλύσεως του ζητήματος. Βάσει αυτού του νομοσχεδίου, το οποίο αποτελεί τέκνο, κατά κάποιο τρόπο, άλλων νομοσχεδίων, που αφορούν συγχωνεύσεις και διάφορων άλλων διατάξεων η επικάλυψη συνιστά το πρώτο σύμπτωμα της μαζικής συγχύσεως και δημιουργίας μια νοσηρής καταστάσεως, στον πολύπαθο τομέα της τριτοβάθμιας εκπαίδευσης. 
Το σχέδιο νόμου συντείνει στη γενική απαξίωση του συνόλου των πανεπιστημιακών τίτλων σπουδών και ιδιαιτέρως των μηχανικών. Το γεγονός ότι στα 44 υφιστάμενα τμήματα πενταετούς φοίτησης θα προστεθούν άλλα 36 νέα τμήματα μηχανικών, όταν τα τελευταία πέντε έτη, έχουμε μεταναστεύσει 40.000 μηχανικοί, καταδεικνύει την επικινδυνότητα αυτής της νομοθέτησης και των ιθυνόντων νόων, που επιχειρούν αυτές τις πρωτόγνωρες μεταβολές. Η τεχνική εκπαίδευση απαξιώνεται και ξηλώνεται μεθοδικά, αφού υπάρχει συνεχής κατάτμηση και κατακερματισμός των ειδικοτήτων των μηχανικών, με αντάλλαγμα, φυσικά, απάνθρωπες εργασιακές συνθήκες και επισφαλές εργασιακό περιβάλλον.
Τα συστηνώμενα από το νομοσχέδιο πανεπιστημιακά τμήματα μηχανικών δεν έχουν προγράμματα σπουδών, που να ανταποκρίνονται στις αντίστοιχες πανεπιστημιακές ειδικότητες, ούτε και τις απαιτούμενες υποδομές, αλλά ούτε υφίσταται και το απαραίτητο διδακτικό προσωπικό. Η αυθαίρετη αναγόρευση τμημάτων Τ.Ε.Ι. σε τμήματα διπλωματούχων μηχανικών αντίκειται, κατάφωρα, στο αίσθημα αξιοκρατίας, θεωρητικά και πρακτικά. Πλήττεται η ποιότητα, αφού διαλύεται η διάρθρωση των τμημάτων μηχανικών και αυτοί οδηγούνται στη μαζική ανεργία. 
 Στο Β΄ μέρος,  άρθρο 66, δια της αυξήσεως της  διάρκειας των σπουδών των τμημάτων σχολών μηχανικών, εξισώνονται με τα τμήματα πολυτεχνικών σχολών των Α.Ε.Ι., εντασσόμενες στις πολυτεχνικές σχολές. Πρόκειται για τον ορισμό του ερασιτεχνισμού και της ωμής απαξίωσης των ακαδημαϊκών αρχών και κανονισμών. Η Σύγκλητος του Εθνικού Μετσόβιου Πολυτεχνείου είναι σαφής όσον αφορά στον τομέα σπουδών μηχανικού. Λέει ότι προωθείται η μαζική παραγωγή πανεπιστημιακών τμημάτων μηχανικών, σε μια εποχή που ο κλάδος των μηχανικών πλήττεται από δυσθεώρητα ποσοστά ανεργίας και οι νέοι απόφοιτοι μεταναστεύουν, για να αναζητήσουν εργασία. Το Υπουργείο Παιδείας διπλασιάζει τα τμήματα μηχανικών της χώρας, οδηγώντας, με απόλυτη βεβαιότητα, το σύνολο των αποφοίτων σε συνθήκες ακόμη μεγαλύτερης ανεργίας και ημιαπασχόλησης, όπως αναδείξαμε και πριν.
Συνεπώς, ως Χρυσή Αυγή, καταγγέλλουμε, σε κάθε δυνατό τόνο, τη συστηματική απαξίωση αυτή, η οποία οδηγεί στην αντίπερα όχθη των πραγματικών μας θέσεων και στην κατάσταση, όπου ένα αληθινό εθνικό κράτος απεύχεται, στην αναστολή κάθε αναπτυξιακής προοπτικής και παραγωγικής ανασυγκρότησης της χώρας, ως θεμελιώδους συστατικού της επιδιωκόμενης εθνικής παραγωγής και αυτάρκειας. Οι μεταβολές, που δρομολογούνται, με διαδικασίες  fast-track δεν στηρίζονται σε σχέδια και αναλυτικές εκπονηθείσες μελέτες, ενώ απουσιάζει εκκωφαντικά η συμβολή της ακαδημαϊκής κοινότητας σε όλα αυτά.
Όσον αφορά στις διατάξεις για την αναγνώριση επαγγελματικών προσόντων, αυτές αντίκεινται, καταφανώς, το άρθρο 16 του Συντάγματος, αφού επιτυγχάνεται τεχνικά η δυνατότητα αναγνώρισης επαγγελματικής ισοδυναμίας από πτυχία, που δεν εξασφαλίζουν αναγνώριση ακαδημαϊκής ισοδυναμίας. 
Κλείνοντας, η υπερσυγκέντρωση αποφοίτων ανώτατης εκπαίδευσης είναι αντιστρόφως ανάλογη της υφιστάμενης απασχόλησης πτυχιούχων. Δηλαδή, ενώ υπάρχουν τόσοι άνεργοι πτυχιούχοι, αντί να στελεχωθούν, επαρκώς, οι υφιστάμενες σχολές, για κάποιο  ακατάληπτο λόγο, δημιουργούνται νέες, με αποτέλεσμα οι πόροι, που προορίζονται για τη χρηματοδότηση των υφιστάμενων, να διασκορπίζονται και να διασπαθίζονται, για τη στελέχωση των νέων ιδρυμάτων. 
Έχουν έρθει, ήδη, από τα μουσικά ωδεία κάποιες εισηγήσεις και κάποιες παρατηρήσεις. Θα περιμένουμε αύριο, στην ακρόαση των φορέων, να δούμε τι θα πουν και οι φορείς και, προφανώς, θα χρειαστούμε και αρκετό χρόνο, για να σχολιάσουμε τα όσα θα πουν οι φορείς και θα αναφερθούμε και στην επόμενη συνεδρίαση και κατ΄ άρθρο. Ωστόσο, όλη αυτή η διαδικασία, που έχει ξεκινήσει το Υπουργείο, δημιουργεί μια τεράστια σύγχυση και ένα άγχος στους γονείς, τους μαθητές και τους φοιτητές, με απρόβλεπτες συνέπειες, χειρότερη των οποίων είναι ότι τα μεγάλα και δυνατά μυαλά αναγκάζονται και φεύγουν στο εξωτερικό. Ωστόσο, θα πρέπει να επιμείνω ότι υπάρχουν και πάρα πολλοί νέοι επιστήμονες. 
Ακόμη και στην Επιτροπή Οδικής Ασφάλειας, που συμμετέχω, έχουν έρθει μαθητές από δημόσια, αλλά και ιδιωτικά Γυμνάσια και Λύκεια, οι οποίο έχουν παρουσιάσει ένα πραγματικά καταπληκτικό έργο, όσον αφορά στον τομέα της Οδικής Ασφάλειας. Και πραγματικά, βλέπουμε ότι αυτοί οι νέοι άνθρωποι, από την ηλικία τη μαθητική, μέχρι και τη φοιτητική, είναι οι άνθρωποι, που μπορεί να στηριχθεί η ελληνική κοινωνία και το ελληνικό κράτος, αλλά δεν νομίζουμε ότι, με τέτοιες ενέργειες και τέτοια νομοσχέδια, το Υπουργείο θα δώσει κάποιες κατευθύνσεις. 
Θα καταψηφίσουμε επί της αρχής το νομοσχέδιο και θα τοποθετηθούμε και αύριο στη συνεδρίαση για τα άρθρα, ακούγοντας πάντα τους φορείς και λαμβάνοντας υπόψη τι θα πούνε. 
ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΜΙΧΕΛΗΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Το λόγο έχει ο κύριος Δελής.
ΙΩΑΝΝΗΣ ΔΕΛΗΣ (Ειδικός Αγορητής του Κ.Κ.Ε.): Νομίζουμε ότι σήμερα η Κυβέρνηση, με αυτό το νομοσχέδιο, ξεπέρασε κάθε όριο, πραγματικά. Αργά χθες το βράδυ, κατέθεσε ένα πολυνομοσχέδιο για την εκπαίδευση, το οποίο, στην πραγματικότητα, είναι 6 ίσως και περισσότερα νομοσχέδια μαζί, χιλίων εκατό σελίδων, 226 άρθρων και, σήμερα το μεσημέρι, το ξεκινά άρον-άρον, για να συζητηθεί. Και σαν να μην έφτανε αυτό, το εισάγει και από πάνω ως επείγον. Για να το ψηφίσει, λέει, μέχρι τη Μεγάλη Δευτέρα, θα χρειαστεί εμείς αύριο, να είμαστε εδώ, χωρίς ανάσα από τις 10.00΄ το πρωί μέχρι αργά το βράδυ, ακούγοντας πρώτα τους φορείς και μετά να τοποθετηθούμε στα άρθρα και στη β΄ ανάγνωση.
Νομίζω ότι δεν υπάρχουν λέξεις πια, για να περιγράψουν αυτή την τακτική της Κυβέρνησης. Πρόκειται για μια άθλια μεθόδευση, η οποία ασφαλώς και αποκαλύπτει τις προθέσεις της, που σαν τον κλέφτη, πραγματικά, προσπαθεί να περάσει την πολιτική της στην παιδεία, γι’ αυτό και διαλέγει τη στιγμή, που τα σχολεία και τα πανεπιστήμια είναι κλειστά για το Πάσχα, νομίζοντας η «καημένη» ότι έτσι θα αποφύγει την κατακραυγή και τις κινητοποιήσεις της νεολαίας. Γελιέται, όμως, και ξέρετε γιατί;  Γιατί αυτό το νομοσχέδιο έχει ήδη καταδικαστεί στη συνείδηση του λαού και της νεολαίας του. Μιας νεολαίας, για την οποία, κατά τα άλλα, κόπτεται ο ΣΥΡΙΖΑ, όταν δεν προσπαθεί να της δώσει ένα ακόμη χτύπημα, όπως με αυτό το νομοσχέδιο.
Θα μου πείτε ότι είναι η πρώτη φορά, που τέτοια νομοσχέδια τόσο σημαντικά για την εκπαίδευση, ψηφίζονται κατακαλόκαιρο ή μέσα στις διακοπές; Όχι, βέβαια, όλα τα χρόνια και με όλες τις κυβερνήσεις, τα πιο σημαντικά εκπαιδευτικά νομοσχέδια ψηφίζονται, όταν τα σχολεία και τα πανεπιστήμια είναι κλειστά. Ορισμένα παραδείγματα από την πρόσφατη εκπαιδευτική ιστορία: Νομοσχέδιο για την ανώτατη εκπαίδευση, το οποίο μεταξύ άλλων γενίκευε, μάλλον, τα δίδακτρα στα μεταπτυχιακά προγράμματα σπουδών, ψηφίστηκε τέλη Ιούλη και αρχές Αυγούστου του 2017. Νομοσχέδιο για τις υποστηρικτικές δομές, το οποίο κατάφερε ένα ακόμα χτύπημα, στην Ειδική Αγωγή, ψηφίστηκε, τον Ιούνιο του 2018. Νομοσχέδιο για τις συγχωνεύσεις στο Πανεπιστήμιο Ιωαννίνων, στο Ιόνιο Πανεπιστήμιο, όπου υπήρχε και η γνωστή τροπολογία για το σύστημα προσλήψεων-απολύσεων των εκπαιδευτικών, ψηφίστηκε και συζητήθηκε, μέσα στις διακοπές των Χριστουγέννων, για να ψηφιστεί αμέσως, μετά τις πρώτες ημέρες, μετά τις διακοπές. Η κορωνίδα είναι το σημερινό νομοσχέδιο, το οποίο το πήγε, σιγά-σιγά, η κΚβέρνηση και το έφερε να συζητιέται τούτες ακριβώς τις ημέρες. 
Οφείλουμε να της αναγνωρίσουμε ότι τιμά τις νομοθετικές παραδόσεις για την παιδεία και όχι μόνο, τις αναβαθμίζει και από επάνω ! Έτσι, όμως, γίνεται, πάντα, η αντιλαϊκή πολιτική. Χρειάζεται και τις ανάλογες διαδικασίες, για να περάσει, όπως χρειάζεται, την καταστολή στην κοινωνία, όταν αυτή είναι απαραίτητη. 
	Δεν υπάρχει πιο χαρακτηριστικό νομοσχέδιο από το σημερινό, που να επιβεβαιώνει τον βαθιά αντιλαϊκό χαρακτήρα της κυβερνητικής πολιτικής στην εκπαίδευση και γενικότερα. 
Καταρχήν, για το Λύκειο και το σύστημα πρόσβασης στην τριτοβάθμια εκπαίδευση, που νομίζω ότι είναι το πιο χαρακτηριστικό κομμάτι του νομοσχεδίου: Με τις διατάξεις του νομοσχεδίου, επέρχονται οι εξής, συνοπτικά, συνέπειες: Υποβαθμίζεται η γενική παιδεία, η Γ΄ Λυκείου μετατρέπεται σε προπαρασκευαστικό έτος για τα πανεπιστήμια, δηλαδή, σε φροντιστήριο, για να συνεννοούμαστε, μεγαλώνουν οι μορφωτικές και κοινωνικές ανισότητες ανάμεσα στους μαθητές και οι ταξικοί φραγμοί, που υψώνονται, είναι ακόμη πιο υψηλοί και βεβαίως, ευνοείται η παραπαιδεία και καθόλου δεν περιορίζεται, όπως είπε ο κ. Φίλης. Αυτό ξέρετε, δεν σας το λέμε εμείς. Το λένε και το δηλώνουν οι ίδιοι οι μεγάλοι φροντιστηριάρχες και μάλιστα μέσα από τις σελίδες της «Αυγής».
 Όλα αυτά, γιατί; Το νέο λύκειο, που διαμορφώνεται, είναι απόλυτα υποταγμένο στις εξετάσεις, δηλαδή, γίνεται ακόμη πιο άχαρο, ακόμα πιο αποστεωμένο για τους μαθητές, μιας και από την Γ΄ Λυκείου εξοβελίζεται, πετιέται σχεδόν ολοκληρωτικά έξω η γενική μόρφωση. Ταυτόχρονα, όμως και αυτό είναι ίσως το πιο ανησυχητικό και το πιο επικίνδυνο, γίνεται ακόμη πιο πολύ ανταγωνιστικό το λύκειο, ακόμη πιο σκληρό - μιλάω για την Γ΄ Λυκείου - με διπλές πανελλαδικού τύπου εξετάσεις και με τους φροντιστηριάρχες, βεβαίως, να είναι οι μόνοι, όπως είπαμε, που το χειροκροτούν.
Έχουμε, συνεπώς, όπως είπαμε, πριν από λίγο, την επίσημη πια καθιέρωση, τη μετατροπή της τρίτης Λυκείου σε φροντιστήριο. Μία τάξη, βεβαίως, που εμείς δεν θα διαφωνήσουμε ότι είχε και έχει, έτσι όπως λειτουργεί, πάρα πολύ σοβαρά προβλήματα. Αυτό, όμως, δεν αποτελεί λύση, γιατί όπως δεν αποτελεί λύση ο αποκεφαλισμός για έναν άνθρωπο, που πάσχει από πονοκέφαλο, έτσι δεν λύνεται το πρόβλημα της τρίτης Λυκείου, στην πραγματικότητα αλλάζει μορφή. Η μόνη και ουσιαστική διαφορά, που θα έχει η τρίτη Λυκείου από τα φροντιστήρια είναι ότι τα φροντιστήρια έχουν - και μιλάω για τα καλά φροντιστήρια, τα μεσαία και τα καλύτερα -  το πολύ μέχρι δέκα μαθητές, ενώ στα σχολεία, στην τρίτη Λυκείου, θα στοιβάζονται από 25 μέχρι και 27 μαθητές, ανά τμήμα.
Αυτό δεν το λέμε, επειδή μας έπιασε ο καημός να πετύχει η τρίτη Λυκείου, ως φροντιστήριο, κάθε άλλο. Το πρόβλημά μας δεν είναι αυτό, δεν κατηγορούμε, δηλαδή, την Κυβέρνηση ότι κάνει ένα αναποτελεσματικό φροντιστήριο. Εμείς την κατηγορούμε ότι, με την πολιτική της, με τις διατάξεις αυτού του νομοσχεδίου, η όποια γενική, έστω κουτσή, στραβή, πάντως γενική μόρφωση, πετιέται εκτός από την τρίτη Λυκείου.
Τώρα, έρχεται το Υπουργείο, πάνω σε αυτό το θέμα - και σήμερα λίγο-πολύ το υπαινίχτηκαν οι εισηγητές - και λέει ότι «μα, εδώ έχουν ήδη προηγηθεί πέντε χρόνια δευτεροβάθμιας εκπαίδευσης και ο μαθητής έχει αποκτήσει τη γνώση, που χρειάζεται, τη γενική, ως μελλοντικός πολίτης και άλλωστε, υπάρχει και το μάθημα της νεοελληνικής γλώσσας. Βεβαίως, είναι άλλο το μάθημα της νεοελληνικής γλώσσας και άλλο το περιεχόμενο της γενικής παιδείας, στο οποίο ασφαλώς και εντάσσεται το μάθημα της γλώσσας, δεν περιέχει, όμως, το σύνολο της ελληνικής παιδείας.
Με άλλα λόγια, η Κυβέρνηση λέει πως ό,τι μάθατε – μάθατε, μέχρι τη Β΄ Λυκείου και ούτε λίγο ούτε πολύ,  ενώ έχουμε φτάσει στον 21ο  αιώνα, με τον πλούτο της γνώσης να έχει τόσο αναπτυχθεί, εμείς να φτάνουμε να μειώνουμε, κατά ένα έτος, στην πραγματικότητα, τα σχολικά χρόνια. Γυρνάμε, δηλαδή, δεκαετίες πίσω και αυτό μας το πλασάρετε και ως προοδευτικό. Μήπως, λέμε μήπως, είναι αρκετό και το Γυμνάσιο από μόνο του και γι' αυτό το ίδιο το κρατάτε και εσείς εκτός υποχρεωτικής εκπαίδευσης; Θυμίζω, όμως, εδώ ότι είναι το ίδιο Κόμμα, είστε εσείς οι ίδιοι, που, μέχρι πρόσφατα, θυμόμαστε τα ένθετα της «Αυγής» για την παιδεία, όπου εκεί επιχειρηματολογούσατε και γράφονταν άρθρα επί άρθρων για τη 12χρονη υποχρεωτική εκπαίδευση. 
Ένα άλλο επιχείρημα, που επιστρατεύει, συνεχώς, η Κυβέρνηση είναι ότι τάχα προσπαθεί, με τις πανελλαδικού τύπου απολυτήριες εξετάσεις, ότι θα ενισχυθεί η αξία του απολυτηρίου. Στην πραγματικότητα, βέβαια, όλοι γνωρίζουν ότι το απολυτήριο δεν σημαίνει τίποτα, έχει απαξιωθεί, γιατί δεν μπορείς να κάνεις τίποτα με αυτό, αφού με την πληθώρα αποφοίτων μεταδευτεροβάθμιων, ανώτερων, ανώτατων ιδρυμάτων οι κάτοχοι μόνο ενός απολυτηρίου λυκείου βρίσκονται τελευταίοι, στην όποια, βεβαίως, λίστα διορισμού. 
Και το Υπουργείο θεωρούμε ότι είναι προκλητικό, όταν λέει ότι με την ενίσχυση της αξιοπιστίας του απολυτηρίου, επιτυγχάνεται και η ισότιμη αντιμετώπιση των αποφοίτων των ΓΕΛ στην αγορά εργασίας, αφού είναι προσόν διορισμού, μέσω ΑΣΕΠ, γιατί και σήμερα το απολυτήριο παραμένει, είναι απ΄ όσο ξέρουμε προσόν διορισμού. 
Όμως, όσες παραπάνω εξετάσεις και να βάλετε στο απολυτήριο, ο απόφοιτος του ΓΕΛ δεν μπορεί να ισοτιμηθεί με τον απόφοιτο του Ι.Ε.Κ., του Τ.Ε.Ι., του πανεπιστημίου και ούτω καθεξής. Προβλέπονται, όπως είπαμε, εξετάσεις πανελλαδικού τύπου, για να πάρουν το απολυτήριο οι μαθητές. Και λέτε, λέει το Υπουργείο, δηλαδή, ότι αυτές οι εξετάσεις δεν είναι ανταγωνιστικές, δεν περνάει όποιος πήρε καλύτερο βαθμό από τους ανθυποψηφίους του, αλλά όποιος πήρε βαθμό απόλυσης 9,5. Παρακάτω, όμως, το ίδιο το Υπουργείο προσθέτει ότι ο βαθμός του απολυτηρίου, άρα και αυτών των επιπλέον εξετάσεων, θα συνυπολογίζεται και στη διαμόρφωση του βαθμού πρόσβασης των πανελλαδικών εξετάσεων. Δηλαδή, δεν θα φτάνει το 9,5, οι υποψήφιοι θα μοχθούν και για το ίδιο και για καλύτερους βαθμούς, όπως και στις πανελλαδικές. 
Σχετικά με την ελεύθερη πρόσβαση, για την οποία τόση κουβέντα, τόσα πολλά, τέλος πάντων, παχιά λόγια μας είχε πει παλιότερα ο ΣΥΡΙΖΑ και σήμερα λέει ότι υποτίθεται ότι κάνει το πρώτο βήμα. Εντάξει, ακόμα και σε αυτά τα Τμήματα Ελεύθερης Πρόσβασης, τα ΤΕΠ, όπως ονομάζονται, που φτιάχνει, τώρα, το Υπουργείο, η πρόσβαση, θυμίζουμε εμείς, σύμφωνα με το νομοσχέδιο, προϋποθέτει επιτυχία και στις πανελλαδικού τύπου εξετάσεις, που μπαίνουν, πριν από το απολυτήριο. Τελικά, τα ΤΕΠ δεν είναι, δηλαδή και τόσο ελεύθερη πρόσβαση, από τη στιγμή που υπάρχουν εξετάσεις πανελλαδικού τύπου γι΄ αυτά. 
Τελικά τα ΤΕΠ δεν είναι τίποτα λιγότερο, τίποτα περισσότερο, από τα τμήματα χαμηλής ζήτησης, που υπάρχουν και σήμερα, βεβαίως και που μπορούν σε αυτά να εισάγονται υποψήφιοι με πολύ - πολύ χαμηλές βαθμολογίες. 
Τέλος, ανησυχούμε για τις δηλώσεις, πρόσφατες δηλώσεις του Υπουργείου ότι αυτό το νομοσχέδιο αποτελεί και την αρχή για μια ευρύτερη αναμόρφωση της δευτεροβάθμιας εκπαίδευσης, που θα επιτελεστεί, σταδιακά, χωρίς αναταράξεις κ.τ.λ. κ.τ.λ.. 
Με δεδομένη αυτή τη φιλοσοφία, θέλουμε να καταθέσουμε εδώ τον προβληματισμό μας και την ανησυχία μας. Με δεδομένη, λοιπόν, τη φιλοσοφία, που διέπει τις αλλαγές στην τρίτη Λυκείου, μπορούμε να φανταστούμε και το τι θα ακολουθήσει και στις υπόλοιπες τάξεις, ενώ η υπόσχεση, χωρίς αναταράξεις, καθόλου δεν μπορεί να καθησυχάσει, όταν για τους μαθητές, που θα δώσουν του χρόνου εξετάσεις, με το νέο σύστημα, οι ανακοινώσεις γίνονται τώρα, Απρίλη μήνα, δηλαδή, όταν έχουν, ήδη, ξεκινήσει οι περισσότεροι από αυτούς την προετοιμασία τους για τις πανελλαδικές εξετάσεις. Γίνονται, δηλαδή, στην πραγματικότητα και αντιμετωπίζονται από την Κυβέρνηση, ως πειραματόζωα. 
Συνοπτικά, όπως το πολυνομοσχέδιο οδηγεί σε ένα Λύκειο ακόμα πιο ταξικό, σε ένα ατέλειωτο εξεταστικό μαραθώνιο, όπου δεν χωράνε οι μορφωτικές ανάγκες της νέας γενιάς, έτσι και το πανεπιστήμιο, γιατί υπάρχει και «πολύ πανεπιστήμιο», σε αυτό το νομοσχέδιο, προσαρμόζεται, ακόμα περισσότερο, στα μέτρα των μεγαλοεπιχειρηματιών, μακριά από την ανάγκη να μαθαίνουν οι φοιτητές, ολοκληρωμένα, την επιστήμη τους, να βρίσκουν οι απόφοιτοι δουλειά με δικαιώματα, στο αντικείμενο, που σπούδασαν.
 Γιατί το νομοσχέδιο του ΣΥΡΙΖΑ, σε συνέχεια, βεβαίως, των μεταρρυθμίσεων, που έκαναν και οι προηγούμενες κυβερνήσεις από το ΣΥΡΙΖΑ, επεκτείνει τις κατηγοριοποιήσεις, τις διαφοροποιήσεις των εκπαιδευτικών διαδρομών, την ακόμα πιο στενή σύνδεση των βαθμίδων της εκπαίδευσης με τις επιχειρήσεις. 
Και έτσι, ακόμα περισσότερο, σε σχέση με το παρελθόν, μαθητές και φοιτητές καλούνται να μετράνε το κάθε επόμενο τους βήμα, ανάλογα με το πόσο βαθιά μπορούν να βάλουν το χέρι στην τσέπη. Το αν και σε ποια σχολή θα σπουδάσουν, δηλαδή, εξαρτάται από το αν και πόσα έχουν να πληρώσουν σε φροντιστήρια.
Το αν και σε ποια δουλειά θα δουλέψουν εξαρτάται από το αν έχουν να πληρώσουν, για να αγοράσουν μεταπτυχιακά, σεμινάρια, πιστοποιήσεις και όλα αυτά, ώστε να συμπληρώσουν το βιογραφικό τους. Όλα αυτά, γιατί το μορφωτικό περιεχόμενο των σπουδών - και το νομοσχέδιο αυτό συντελεί σε αυτό - σε όλες τις βαθμίδες υποβαθμίζεται και οι πανεπιστημιακές σπουδές αποκτούν ολοένα και περισσότερο ένα χαρακτήρα εφήμερης κατάρτισης, στην ουσία για τους πολλούς, αφού στα τμήματα των συγχωνευομένων Ιδρυμάτων τα προγράμματα σπουδών προσανατολίζονται, στενά, στις πρόσκαιρες αναπτυξιακές προτεραιότητες του κεφαλαίου, οι οποίες, αλλάζουν, ανάλογα με το που μυρίζονται κέρδη.
Αυτή είναι η ουσία της ευρωενωσιακής στρατηγικής για την ανώτατη εκπαίδευση και αυτή προωθεί ο ΣΥ.ΡΙΖ.Α. με το νομοσχέδιο, με όσες παραλλαγές και αν προσπαθούν να την προωθήσουν τα κόμματα της Ε.Ε.. Βεβαίως, δεν είναι τυχαίο ότι για όλα αυτά, η Ν.Δ. δεν έχει βγάλει κουβέντα.
Σε σχέση με το Λύκειο, το άγχος των μαθητών του Λυκείου, η απώλεια του μορφωτικού του ρόλου, θεωρούμε ότι έχουν τις ρίζες τους στην κοινωνία της εκμετάλλευσης και των ταξικών φραγμών, που υπηρετούν όλες οι κυβερνήσεις και η σημερινή. Το ενδιαφέρον για το Λύκειο, που, πράγματι, έχει χάσει τη μορφωτική του αποστολή, μπορεί να γίνει γόνιμο, αν τεθεί στο επίκεντρο η ανάγκη για άμεση επέκταση της υποχρεωτικότητας της εκπαίδευσης στα δώδεκα χρόνια, γιατί σήμερα, στη χώρα μας, υποχρεωτική είναι η εννιάχρονη εκπαίδευση και όχι, η δωδεκάχρονη, για ουσιαστική απεμπλοκή του Λυκείου από τη διαδικασία πρόσβασης στην ανώτατη εκπαίδευση.
Επειδή ο κ. Υπουργός επαναλαμβάνει, κάθε τρεις και λίγο, για τις προτάσεις, που, δήθεν, δεν του κάνει το Κ.Κ.Ε. για το συγκεκριμένο ζήτημα, για το ζήτημα της πρόσβασης στα Πανεπιστήμια, θα τις επαναλάβουμε, για άλλη μια φορά. Σήμερα, το Κ.Κ.Ε. παλεύει και προτείνει ένα διαφορετικό τρόπο πρόσβασης, έστω, ως μέτρο ανακούφισης, ως μέτρο ενίσχυσης της προσπάθειας των μαθητών των λαϊκών οικογενειακών. Λέμε να υπάρχει απεριόριστη δυνατότητα πολλαπλών επιλογών προτίμησης, γιατί σήμερα δεν υπάρχει. 
Να υπάρχει το δικαίωμα επανάληψης της διαδικασίας, όσες φορές το επιθυμούν οι υποψήφιοι. Να υπάρχει η δυνατότητα, που παλαιότερα υπήρχε και εξασφάλιζε, σε ένα βαθμό αρκετά μεγάλο, να πάει ο καθένας στη Σχολή, που ήθελε, πραγματικά, να πάει, να υπάρχει η δυνατότητα κατοχύρωσης της βαθμολογίας μαθημάτων και για τις επόμενες χρονιές. Τις προτάσεις αυτές τις έχουμε πει και νομίζω ότι ο κ. Υπουργός δεν έχει το δικαίωμα να κάνει ότι δεν τις ακούει.
Όσον αφορά τις συγχωνεύσεις ή τις απορροφήσεις πέντε Πανεπιστημίων με 6, 7, 8 Τεχνολογικά Εκπαιδευτικά Ιδρύματα, ισχύει αυτό, που έχουμε πει, για ανάλογα νομοσχέδια, στο παρελθόν, ότι αυτή η απορρόφηση προσπαθεί να εξυπηρετήσει τις ανάγκες, που έχουν, σε προσωπικό εξειδικευμένο πανεπιστημιακού επιπέδου, οι μεγάλες επιχειρήσεις ,σε κάθε κλάδο, δημιουργώντας και εκείνα τα Πανεπιστημιακά Ερευνητικά Κέντρα, τα περίφημα ΠΕΚ, με τα αρκετά Ινστιτούτα, που ιδρύονται, σε κάθε τέτοιο Πανεπιστήμιο.
Φυσικά, ούτε και εδώ γίνεται η παραμικρή νύξη για ζητήματα φοιτητικής μέριμνας, ενώ, κατά τα άλλα, συζητάμε ένα νομοσχέδιο για τα Πανεπιστήμια. Δε γίνεται η παραμικρή νύξη για ζητήματα ουσιαστικής και ολόπλευρης στήριξης της λειτουργίας ενός πανεπιστημιακού ιδρύματος, με διδακτικό και λοιπό προσωπικό και με υποδομές. Παρά το ότι δημιουργείται πληθώρα νέων Τμημάτων, αυτή γίνεται, κατά τη γνώμη μας, χωρίς καθόλου υποστήριξη, παρά μόνο με τον ελάχιστο εκείνο αριθμό διδασκόντων και αναφέρομαι στα μέλη ΔΕΠ, με τον αριθμό 8.
Εντύπωση προκαλεί και θέλουμε να το σημειώσουμε αυτό, γιατί έχουμε ακούσει και έχουμε γίνει μάρτυρες μεγάλης διαμάχης για το νόμο Διαμαντοπούλου, μέσα στη Βουλή και την Ολομέλεια, ότι στα νέα Τμήματα και τις νέες σχολές, που δημιουργούνται, ρητά, αναφέρει το νομοσχέδιο, ότι η διαμόρφωση του προγράμματος σπουδών - και μάλιστα το αναφέρει αρκετές φορές, δηλαδή, κάθε φορά, που ιδρύεται μια καινούργια Σχολή ή ένα Τμήμα, ότι αυτό το πρόγραμμα σπουδών, αυτού του Τμήματος, γίνεται, σύμφωνα με το άρθρο 32 του ν.4009/2011.
Για όσους δεν γνωρίζουν, πρόκειται για το νόμο της κυρίας Διαμαντοπούλου, ο οποίος ζει και βασιλεύει, η Κυβέρνηση τον συνεχίζει, τον εφαρμόζει και πάνω σ’ αυτόν οικοδομεί τη δική του πολιτική για το Πανεπιστήμιο ανώνυμη εταιρεία.
Θα ήθελα να κάνω μόνο ένα σχόλιο και θα γίνουμε και ποιο αναλυτικοί για το ΔΙΠΑΕ, Διεθνές Πανεπιστήμιο Ελλάδας, με έδρα τη Θεσσαλονίκη. Νομίζουμε ότι με τον τρόπο αυτόν που επιχειρείτε, η συνένωση και η λειτουργία και με τον τρόπο, που υπάρχουν αρκετές διατυπώσεις, στην πραγματικότητα, ενισχύονται ιδιαίτερα τα επιχειρηματικά του χαρακτηριστικά, μιλάμε για ένα Ανώτατο Εκπαιδευτικό Ίδρυμα.
Τέλος και επειδή, όπως είπαμε, το νομοσχέδιο έχει 226 άρθρα, στο βαθμό που θα τα καταφέρουμε και μέσα σε ασφυκτικές διαδικασίες και προθεσμίες, θα τοποθετηθούμε και για τα υπόλοιπα ζητήματα στις επόμενες συνεδριάσεις ή μάλλον στην επόμενη συνεδρίαση, δηλαδή αύριο, γιατί τη Δευτέρα θα πάμε στην Ολομέλεια.
Φυσικά και το καταψηφίζουμε, ως Κομμουνιστικό Κόμμα Ελλάδας και καλούμε την Κυβέρνηση, ξανά, να το αποσύρει. Σας ευχαριστώ πολύ.      
ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΜΙΧΕΛΗΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Ευχαριστούμε πολύ τον κύριο Δελή.
Το λόγο έχει ο κύριος Σαρίδης, Ειδικός Αγορητής της Ένωσης Κεντρώων. Είναι απών. Συνεχίζουμε τη συζήτηση με τους ομιλητές.  Το λόγο έχει ο κύριος Γρηγοράκος.
ΛΕΩΝΙΔΑΣ ΓΡΗΓΟΡΑΚΟΣ: Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, προβληματίστηκα πάρα πολύ για το αν πρέπει να είμαι εγώ ο Εισηγητής του νομοσχεδίου, αλλά τελικά το Κόμμα μου με απάλλαξε, ορίζοντας την κυρία Χριστοφιλοπούλου, γιατί ήμουν πολύ μπλεγμένος με το θέμα, όχι μόνο του νομοσχεδίου, αλλά και με τα τοπικά θέματα που δημιουργεί σε κάθε περιοχή. Έτσι, λοιπόν, η κυρία Χριστοφιλοπούλου, ήταν η χρυσή τομή, για να είναι η Εισηγήτρια και τα είπε πάρα πολύ ωραία, μέχρι στιγμής. Εγώ γι’ αυτό το νομοσχέδιο θα πω «ότι αν δεν ήταν τραγικό, ίσως είναι αστείο». 
Το νομοσχέδιο αυτό είναι ένας «καταστροφικός αχταρμάς» ή θα μπορούσε να είναι ένα αλλόκοτο πείραμα της «φυσικής επιστήμης» του κυρίου Γαβρόγλου, που θα εντυπωσίαζε, μικρά παιδιά.
Με το παρόν νομοσχέδιο, φαίνεται πλέον καθαρά ότι ο απώτερος σκοπός της Κυβέρνησης ΣΥΡΙΖΑ ήταν και παραμένει η σταδιακή απαξίωση των θεσμών, η απαξίωση της δημοκρατίας. Όποιος και να ονειρεύεται τη μεγάλη ανατροπή, μέσα από αυτό το νομοσχέδιο, που ήρθε, την τελευταία στιγμή, μάλλον, δεν θα το καταφέρει.  Βέβαια, τι στόχο τώρα έχουν οι μεταρρυθμίσεις; Είναι ένα ζητούμενο. Τέσσερα χρόνια τώρα χρησιμοποιείτε τον ευαίσθητο χώρο της Παιδείας, ως ένα πρόσφορο έδαφος για κομματική γυμναστική, επικοινωνιακή τακτική και ως μέσο διαφυγής από τη σκληρή πραγματικότητα.
Αντιμετωπίζετε την εκπαίδευση και, κατά συνέπεια, το μέλλον των επόμενων γενιών, με μικροκομματικές συμπεριφορές και ιδεοληπτικές ξεπερασμένες εμμονές, για να δημιουργήσετε εντυπώσεις και να αλλάξετε την πολιτική ατζέντα. Ξηλώνετε οτιδήποτε μεταρρυθμιστικό και συναινετικό θεσπίστηκε, όλα τα προηγούμενα χρόνια. Τα ιδεοληπτικά σας νομοθετήματα και οι παρεμβάσεις ελέγχου της διοίκησης εκπαίδευσης στην εκπαίδευση, δεν έχουν προηγούμενο. Εδώ και τέσσερα χρόνια, αιφνιδιάζετε, συνεχώς, τους μαθητές, τους φοιτητές, τους γονείς, την παιδαγωγική και την ακαδημαϊκή κοινότητα, χωρίς, βέβαια, να υπάρχει κάποια επιστημονική παιδαγωγική πρακτική. Η μόνη λογική, που σας εξυπηρετεί και την οποία ασπάζεστε, είναι εκείνη της ήσσονος προσπάθειας. Φέρνετε ένα «νομοσχέδιο σκούπα», που δεν δίνει τη δυνατότητα εφαρμογής, αλλά ούτε και τη δυνατότητα διορθωτικών κινήσεων, γιατί δεν διαθέτει συγκεκριμένη φιλοσοφία ούτε και σοβαρό σχεδιασμό, για την αναδιάρθρωση της εκπαίδευσης. Η σύνθεσή του, θυμίζει, μνημόνιο. Το είπα και στον Υπουργό, στην κατ’ ιδίαν συζήτηση, που είχαμε, αν θεωρήσουμε ότι για λόγους οικονομικούς απαιτούνται οι συνέργειες Α.Ε.Ι. – Τ.Ε.Ι., από το ίδιο το σχέδιο νόμου, αποδεικνύεται ότι το οικονομικό κόστος, που απαιτείται για την εφαρμογή του, είναι πολύ μεγαλύτερο από το αντίστοιχο για την ενδυνάμωση της λειτουργίας των υπαρχόντων ιδρυμάτων.  
Κυρίες και κύριοι, συνεχίζετε με τον πιο απεχθή τρόπο τη διαδικασία αναδιάταξης της ανώτατης παιδείας, της οποίας ξεκινά από τον τρόπο εισαγωγής νέων φοιτητών στα Ανώτατα Εκπαιδευτικά Ιδρύματα και καταλήγει σε θέματα οργάνωσης των Πανεπιστήμιων. Η διαδικασία αυτή είναι εντελώς ανορθολογική και φαίνεται να υποβάλει την πιο σημαντική μακροσκοπικά δημόσια πολιτική, σε ευκαιριακά συμφέροντα και αυτό, διότι αφενός στερείται του αναγκαίου διαβουλευτικού χαρακτήρα και αφετέρου συντελείται, χωρίς ένα στοιχειώδες επιχειρησιακό σχέδιο.
Σε επίπεδο διαβούλευσης, η αναμόρφωση, στην οργάνωση ανώτατης εκπαίδευσης, συντελείται συντεχνιακά, ερήμην των πανεπιστημιακών λειτουργών, ερήμην, δηλαδή, εκείνων, που θα γνώριζαν περισσότερα από τον καθένα τις ανάγκες και τα προβλήματα, που δυναμικά αναπτύσσονται στην παιδεία και, σε κάθε περίπτωση, θα κληθούν να εφαρμόσουν το νέο αυτό ρυθμιστικό πλαίσιο.
Η περιφρόνηση αυτή συνιστά συνειδητή πράξη απαξίωσης του έργου των πανεπιστημιακών και αναδεικνύει την αντίληψη ιδεολογικής έπαρσης,  εκ μέρους του Υπουργού Παιδείας. Επιπλέον δε, αγνοούνται και φορείς, οι οποίοι έχουν λόγο και γνώση των αναγκών στην παροχή εξειδικευμένης γνώσης, όπως είναι οι επαγγελματικοί φορείς και τα τομεακά επιμελητήρια.
Σε επίπεδο υπηρεσιακού σχεδίου, όλες οι ανακατατάξεις από την περιπτωσιολογική αναβάθμιση των Τεχνολογικών Εκπαιδευτικών Ιδρυμάτων ΤΕΙ, έως την ίδρυση νέων σχολών,  όπως η προσπάθεια για νέα Νομική Σχολή, στην Πάτρα,  συντελούνται, χωρίς να υπάρχει έστω  και μια μελέτη γνωσιολογική, οικονομοτεχνική  βιωσιμότητας, η οποία να έχει δημοσιοποιηθεί  ή να έχει  κοινοποιηθεί στην πανεπιστημιακή κοινότητα. 
Αντί, δηλαδή, η πολιτική ηγεσία του Υπουργείου Παιδείας να εκπονήσει ένα κεντρικό αναπτυξιακό  σχέδιο, που θα αφορά το όραμα για την ανώτερη παιδεία του 2030 - 2040 - 2050, με σχετικό χρονοδιάγραμμα εκτέλεσης, εκκινεί μεμονωμένες ενέργειες, οι οποίες δεν κατατείνουν σ' ένα μεγάλο στόχο.
Το αποτέλεσμα των συνεργειών Πανεπιστημίων - Τ.Ε.Ι. δεν οδηγεί σε καλά αποτελέσματα, η συγχώνευση, γιατί περί αυτής πρόκειται, καταργεί, ουσιαστικά, την τεχνολογική εκπαίδευση και παρερμηνεύει την πανεπιστημιακή. Σε όποιες πόλεις υπήρξαν τμήματα ΤΕΙ – και να σημειωθεί  ότι υπήρχαν σε όλες τις ελληνικές πόλεις, για να μπορεί να μαθαίνουν οι νέοι και οι νέες μια τέχνη και να εξειδικεύονται σε κάποια επαγγέλματα –  τώρα τα υπάρχοντα τμήματα βαπτίστηκαν «Πανεπιστήμια», έτσι κάθε πόλη και κωμόπολη έχει, τουλάχιστον, ένα πανεπιστημιακό τμήμα.
Φτάνουν, μάλιστα, στο σημείο,  στην ίδια επαρχιακή  πόλη να έχουμε 2 Πανεπιστήμια. Για παράδειγμα, στο Ρέθυμνο,  στο Ηράκλειο και στα Χανιά, έχουμε 2 Πανεπιστήμια, στην ίδια πόλη. Στο Ηράκλειο, που διαθέτει, ήδη, Ιατρική Σχολή του Πανεπιστημίου Κρήτης ιδρύεται νέα Σχολή Επιστημών Υγείας, στο Μεσογειακό Πανεπιστήμιο Κρήτης, ωστόσο, τα Τμήματα της Σχολής αυτής δεν είναι όλα στο Ηράκλειο, αλλά σε 4 πόλεις, Ηράκλειο, Σητεία, Άγιο Νικόλαο και Ιεράπετρα.
Προφανώς, έκριναν στο Υπουργείο πως η διάσπαση αυτής της ενότητας επαγγελμάτων, συνιστά Σχολή, που θα παρέχει εκπαίδευση υψηλού επιπέδου. Στο Πανεπιστήμιο Πελοποννήσου, ιδρύεται Σχολή Επιστημών Υγείας, με έδρα την Τρίπολη, αλλά το μόνο Τμήμα Δημόσιας Υγείας και το Τμήμα Νοσηλευτικής έχουν έδρα την Τρίπολη. Το Τμήμα Λογοθεραπείας και το Τμήμα Επιστήμης Διατροφής και Διαιτολογίας έχουν έδρα την Καλαμάτα, ενώ το Τμήμα Φυσικοθεραπείας έχει έδρα τη Σπάρτη, πάλι, δηλαδή, σε 3 πόλεις.
Γιατί τόση αναμπουμπούλα, με ποια κριτήρια γίνονται αυτές οι αλλαγές και γιατί δεν είναι κατάλληλη η Σπάρτη να έχει Νοσηλευτική Σχολή, που την είχε, για 15 χρόνια, αλλά να στεγάσει το Τμήμα Φυσικοθεραπείας; Εάν δεν εξυπηρετείτε πολιτικές σκοπιμότητες, τότε θα πρέπει να μας απαντήσετε, διαφορετικά, η σιωπή σας είναι απόδειξη ενοχής. Είναι δυνατόν ένα Τμήμα, το οποίο είναι, στη Σπάρτη, 15 χρόνια, έχει καλές επιδόσεις στο ΑΣΕΠ, είναι όλοι διορισμένοι, γιατί οι περισσότεροι φοιτητές πέρασαν από τη Σπάρτη, σήμερα, έρχεστε και το καταργείτε, για να το πάτε, στην Τρίπολη.
Μάλλον, κάτι κρύβεται πίσω από αυτό. Δυστυχώς, τα Τμήματα, που στήνονται και, που δυστυχώς, αναγκαία θα λειτουργήσουν, από το Σεπτέμβριο, στη Σπάρτη, στήνονται για να μπορεί ο Υπουργός να πουλήσει στην ελληνική κοινωνία την αύξηση των αριθμών των εισακτέων στα Πανεπιστήμια. Δεν ενδιαφέρει την Κυβέρνηση και τον ίδιο τον Υπουργό ότι δεν υπάρχουν Προγράμματα Σπουδών, κοινώς, κανείς δεν ξέρει ακόμα ποια μαθήματα διδάσκονται στα Τμήματα αυτά, που οι νέοι καλούνται να δηλώσουν στο μηχανογραφικό, σε λίγες μέρες. Ούτε, βεβαίως, υπάρχουν καθηγητές που θα διδάξουν ακόμα.
Πρόκειται για την επιτομή της ανευθυνότητας και της καταστροφής, της ποιότητας όλων των ελληνικών πανεπιστημίων, που έχει κατακτηθεί, τις τελευταίες δεκαετίες. Τι να πει κανείς για το Διεθνές Πανεπιστήμιο, το οποίο καταστρέφεται; Στο εδάφιο 7 του άρθρου 2 του Διεθνούς Πανεπιστημίου, στο Κεφάλαιο 1, στο μέρος Α΄, αναφέρεται ότι ο Πρόεδρος και η συνέλευση του Τμήματος Νοσηλευτικής, στη Θεσσαλονίκη, είναι τα όργανα διοίκησης και του Παραρτήματος Νοσηλευτικής, στο Διδυμότειχο. Για το Παράρτημα καθορίζεται χωριστός αριθμός εισακτέων; 
Ένα τμήμα έχει και παράρτημα, σε ποιο σημείο, προβλέπεται κάτι τέτοιο στο νόμο; Το Παράρτημα διοικείται από όργανα, που είναι πολλά χιλιόμετρα, έως και ώρες μακριά, αλλά βεβαίως, έχει χωριστό αριθμό εισακτέων, ώστε να εξαργυρώνεται, σε ψήφους. Πώς θα επικοινωνούν μεταξύ τους οι διδάσκοντες; Πώς θα λειτουργεί η Κοσμητεία; Πώς θα είναι δυνατόν να προσφέρονται μαθήματα επιλογής από άλλα Τμήματα της ίδιας Σχολής, αφού οι φοιτητές δεν προβλέπεται να μετακινούνται; 
Ας μην αναφερθούμε στον απίστευτο πολλαπλασιασμό των Τμημάτων, που σχετίζονται με την οικονομική επιστήμη, σε μια χώρα έντονου οικονομικού αναλφαβητισμού και μιας οικονομίας ακόμα, που έχει, ως βαριά της βιομηχανία, τον τουρισμό. Πρέπει να είμαστε οι μοναδικοί, σε αναλογία φοιτητών, σε τέτοιου είδους τμήματα, ως προς το σύνολο του φοιτητικού κόσμου. Δεν καταλαβαίνουμε την ανάγκη ίδρυσης πανεπιστημιακού ερευνητικού κέντρου, σε κάθε ίδρυμα, συνοδευόμενα από ερευνητικά ινστιτούτα. 
Σε τι εξυπηρετούν; Ποια ανάγκη έρχονται να καλύψουν; Γιατί, μέχρι τώρα, όλο το υψηλής ποιότητας ερευνητικό έργο γινόταν, χωρίς αυτά τα κέντρα. Γιατί πρέπει να υπάρχουν παράλληλες τέτοιες δομές; 
Στο Β΄ Μέρος, άρθρο 57, γίνεται ένταξη της ΕΣΔΥ, στο Πανεπιστήμιο Δυτικής Αττικής, ενώ, παράλληλα, ιδρύεται Σχολή Δημόσιας Υγείας, στο ίδιο Πανεπιστήμιο. Η συγχώνευση της ΕΣΔΥ με το Πανεπιστήμιο Δυτικής Αττικής ήταν, μάλλον, η μόνη λύση, που αποδέχτηκαν, από την ΕΣΔΥ, διότι δεν ήθελαν να συγχωνευτούν με την Ιατρική του ΕΚΠΑ. 
Κύριοι της συμπολίτευσης, είναι γνωστό ότι πια η αριστεία δεν σας αφορά. Το αποδεικνύετε, με τον καλύτερο τρόπο, με τις διατάξεις του νόμου, που αφορούν τα Πρότυπα και Πειραματικά σχολεία. Ουσιαστικά, τα καταργείτε, με τη μέχρι τώρα μορφή τους και στο αποτελούμενο σχέδιο νόμου, η εισαγωγή των μαθητών γίνεται αποκλειστικά με κλήρωση. 
Ως προς τα μουσικά και καλλιτεχνικά σχολεία, τα οποία επιχειρήσατε να φέρετε, πέρυσι, στο σχέδιο νόμου, στο Πανεπιστήμιο Θεσσαλίας, τελικά, δεν ενσωματώθηκαν, λόγω θύελλας αντιδράσεων, από την πλευρά της κοινότητας των μουσικών και καλλιτεχνικών σχολείων. Τι άλλαξε, τώρα; Ως προς τις διατάξεις του νόμου, για το σύστημα πρόσβασης των μαθητών στην τριτοβάθμια εκπαίδευση, όχι μόνο δεν δίνει λύση στις αδυναμίες του υπάρχοντος συστήματος, αλλά, παράλληλα, διαμορφώνουν ένα πλαίσιο αποδιοργάνωσης του εκπαιδευτικού περιεχομένου του γενικού Λυκείου. 
Εγκαταλείπονται, οριστικά, οι κατά καιρούς εξαγγελίες, περί θεσμοθέτησης εθνικού απολυτηρίου, που αποτελεί τη μόνη και σταθερή λύση, τόσο για την ποιοτική αναβάθμιση του Λυκείου, όσο και την οριστική διαμόρφωση ενός πάγιου συστήματος πρόσβασης. Ταυτόχρονα, αποκαλύπτετε, με τον πιο έντονο τρόπο, η δημαγωγία του Υπουργείου, περί δήθεν κατάργησης των πανελλαδικών εξετάσεων. Ενδεικτικό στοιχείο είναι το γεγονός ότι ονοματίζει και προβάλλει, ως δική του πολιτική επιλογή, την ελεύθερη πρόσβαση, σε τμήματα, που έχουν ουσιαστικά ελεύθερη πρόσβαση, επειδή δεν καλύπτονται όλες οι θέσεις εισακτέων, εδώ και πολλά χρόνια. 
Το δήθεν εθνικό απολυτήριο είναι περιορισμένης εκπαιδευτικής, μορφωτικής και παιδαγωγικής αξίας, διότι οι διαδικασίες, που προβλέπονται, για την απόκτησή του, δεν διασφαλίζουν την αντικειμενικότητα, την αξιοπιστία και το αδιάβλητο. Η διάκριση των σχολών σε αυτές των κεντρικά οργανωμένων εξετάσεων και σε εκείνες του εθνικού απολυτηρίου θα δημιουργήσει ένα ιδιότυπο «τζόγο», σε ό,τι έχει να κάνει με την πρόβλεψη της επόμενης χρονιάς. Πλήττει την τριτοβάθμια εκπαίδευση, που δεν έχει κανένα λόγο και ρόλο, για τον τρόπο εισαγωγής των μελλοντικών της φοιτητών και φοιτητριών. Η παραπαιδεία, όχι μόνο δεν αντιμετωπίζεται, αλλά δεν αγγίζεται καν. 
Πρωτοτυπία της υποτιθέμενης μεταρρύθμισης αποτελεί ο χωρισμός των πανεπιστημιακών τμημάτων σε ΤΕΠ ελεύθερης πρόσβασης και σε ΤΕΠ πρόσβασης με πανελλήνιες. Με την κατάργηση των ΤΕΙ, τα πανεπιστημιακά τμήματα διαμορφώνονται τώρα με δύο ταχύτητες, προκειμένου να ικανοποιηθούν οι αδύναμοι μαθητές, με τον πιο αντιπαιδαγωγικό τρόπο.  Συνεπώς, αλλαγές σπασμωδικές, για μια ακόμη φορά, που δεν υπηρετούν τους εκπαιδευτικούς στόχους του σχολείου, παρά εξυπηρετούν  τη μικροκομματική  λογική του Υπουργείου. Μια εκπαιδευτική μεταρρύθμιση, την οποία ο Υπουργός  εξαγγέλλει από την πρώτη κιόλας στιγμή και εν τέλει την υλοποιεί, δυόμισι χρόνια μετά, με απώτερο σκοπό, να αποκομίσει στενά παραταξιακά οφέλη. Μια τόσο ανερμάτιστη συναλλαγή δεν συνιστά τεκμήριο πολιτικής βούλησης. Αντιθέτως, ενισχύει το κλίμα αποτελμάτωσης και απαξίωσης, που πλήττει το ελληνικό σχολείο.
Με το παρόν νομοσχέδιο, επισφραγίζει αλλαγές, χωρίς διάλογο και συναίνεση στο τέλος της κυβερνητικής θητείας. Λίγο πριν τις εκλογές, λαϊκίζει, ελπίζοντας σε ψήφους και καλλιεργώντας ελπίδες, ότι δεν θα υπάρχει ελεύθερη εισαγωγή. Ελπίζει, έτσι, να δεσμεύσει την επόμενη κυβέρνηση. Δυστυχώς, το μόνο, που δεσμεύει, είναι το μέλλον της νέας γενιάς, το μέλλον της εκπαίδευσης, το μέλλον της χώρας.
Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, τελειώνοντας, η μετατροπή της παιδείας από τον ΣΥ.ΡΙΖ.Α και λοιπούς σε εργαλείο πολιτικής, για την εξυπηρέτηση κομματικών συμφερόντων και ιδεοληπτικών συμπεριφορών, δεν είναι μόνο επιζήμια, είναι και επικίνδυνη. Η εθνική συνεννόηση, στα κρίσιμα θέματα παιδείας και υγείας, με όρους προοδευτικούς, είναι αναγκαία, ώστε να αλλάξει ριζικά και επί της ουσίας το εκπαιδευτικό μας σύστημα. Εσείς, όμως, ούτε θέλετε, ούτε μπορείτε. Καταγγέλλουμε, λοιπόν, την επιχειρούμενη μετατροπή της παιδείας σε παρωδία και σας καλούμε να αποσύρετε, σήμερα, το νομοσχέδιο. Εξάλλου, εμείς στην Ολομέλεια της Βουλής δεν θα παραστούμε.
ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΜΙΧΕΛΗΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Να σας ενημερώσω, κύριοι συνάδελφοι, ότι οι φορείς, που επιλέχθηκαν, ύστερα από κοινή συναίνεση, είναι 37 από τους 74.
Το λόγο έχει ο κ. Ανδριανός.
ΙΩΑΝΝΗΣ ΑΔΡΙΑΝΟΣ: Κύριε Υπουργέ, για μια ακόμη φορά, το νομοσχέδιο, που συζητάμε, σήμερα, αποκαλύπτει τη διαδικασία, την οποία επιλέξατε και η οποία δεν είναι η αρμόζουσα για θέματα, ζητήματα, τα οποία είναι σοβαρά, όπως αυτό της παιδείας. Αυτά τα ευαίσθητα ζητήματα της παιδείας, πρέπει να αντιμετωπίζονται, με την υπευθυνότητα και σοβαρότητα και αυτές οι διαδικασίες δεν αποδεικνύουν αυτό. 
	Θέλω και εγώ, με τη σειρά μου, να πω ότι πράγματι αυτή η διαδικασία, που επελέγη, δεν ήταν η αρμόζουσα, αφού 1.100 σελίδες κειμένου και 226 άρθρα μας δόθηκαν, εχθές το βράδυ, τα μεσάνυχτα, για να έρθουμε, μετά από κάποιες ώρες, να μιλήσουμε. Πρέπει, λοιπόν, αυτά τα θέματα της παιδείας, τα σοβαρά θέματα, να αντιμετωπίζονται με τη δέουσα υπευθυνότητα και όχι με μεθοδεύσεις. 
Κατά την προετοιμασία αυτού του νομοσχεδίου, αρνηθήκατε να ακούσετε τις θέσεις και τις προτάσεις της ευρύτερης εκπαιδευτικής κοινότητας και αυτό φαίνεται και αποδεικνύεται από τις μεγάλες αντιδράσεις, που υπάρχουν, στους εκπαιδευτικούς, τους μαθητές, τους γονείς, τους ακαδημαϊκούς, σε όλη την εκπαιδευτική κοινότητα. Βεβαίως, πιστεύετε ότι αυτές οι αντιδράσεις δε θα είναι έντονες, γιατί σε λίγες ημέρες, τη μεγάλη Δευτέρα, έρχεται προς ψήφιση το νομοσχέδιο αυτό, κλείνουν τα σχολεία και, προφανώς, έχετε βάλει και αυτή την παράμετρο στους σχεδιασμούς σας.
	Η Εισηγήτρια της Ν.Δ. έχει επισημάνει τα σημεία, που διαφωνούμε. Διαφωνούμε και επί της αρχής. Την αξιακή διαφωνία μας με τον προσανατολισμό των προτεινόμενων παρεμβάσεων την έχουμε πει και είναι εμφανείς οι λόγοι, για τους οποίους διαφωνούμε.
Στο χρόνο, λοιπόν, που διαθέτω, θέλω να σταθώ σε κάποια επιμέρους ζητήματα, που κρίνω ότι πρέπει να υπογραμμιστούν, με ακόμη μεγαλύτερη έμφαση. Πρώτον, οι αλλεπάλληλες αντιφάσεις και επικοινωνιακές διαρροές, που προηγήθηκαν, της κατάθεσης αυτού του νομοσχεδίου, από το 2015, ειπώθηκε και από την κυρία Κεραμέως, μέχρι σήμερα, από τις διαδοχικές πολιτικές ηγεσίες του Υπουργείου Παιδείας έχουν ακουστεί, ουσιαστικά, τα πάντα και τα αντίθετα τους, σχετικά με τις προθέσεις για την εισαγωγή στην Τριτοβάθμια Εκπαίδευση. 
Μιλήσατε για κατάργηση των εξετάσεων και είχε μιλήσει τότε και ο Πρωθυπουργός, κατά την επίσκεψή του στο Υπουργείο, μετά το πήρατε πίσω, μετά παρουσιάσατε, διαδοχικά, διάφορες και σημαντικά διαφορετικές, μεταξύ τους ιδέες για την αλλαγή του σημερινού συστήματος, μέχρι να καταλήξετε στη σημερινή σας πρόταση. Περιμέναμε, δηλαδή, δύο χρόνια, μέχρι να δούμε τη συγκεκριμένη πρόταση, η οποία, όμως, έγινε χωρίς ουσιαστική διαβούλευση, αφού βλέπουμε τις αντιδράσεις, που υπάρχουν, στην εκπαιδευτική κοινότητα. Ήδη, από την πρώτη ανάγνωση, που κάναμε και όσο προλάβαμε, στο σύντομο αυτό χρονικό διάστημα, αποκαλύπτονται σημαντικές αδυναμίες και προβλήματα.
Δεν ενισχύει, λοιπόν, ούτε κατ' ελάχιστο το ρόλο του Λυκείου, δημιουργεί παγίδες στους μαθητές, καθώς ακόμη και από μια λάθος επιλογή μπορεί να μείνουν εκτός Τριτοβάθμιας Εκπαίδευσης ή να χάσουν την ευκαιρία να περάσουν στη σχολή, που πραγματικά επιθυμούν και το σύστημα, έτσι όπως δημιουργείται, ενισχύει, στην ουσία, τον βαθμολογικό πληθωρισμό στο Λύκειο. 
Η επιμονή, λοιπόν, για δημιουργία σχολών δύο ταχυτήτων, των δημοφιλών και των υπολοίπων, είναι, πραγματικά, ακατανόητη, εφόσον οι μη δημοφιλείς σχολές είναι αυτές στις οποίες και σήμερα υπάρχουν ακάλυπτες θέσεις, ουσιαστικά διαθέσιμες για όποιον μαθητή τις επιλέξει στο μηχανογραφικό του, ακόμη κι εάν δεν τα πάει ιδιαίτερα καλά στις εξετάσεις.
Ποιον, λοιπόν, ακριβώς στόχο εξυπηρετεί η αποσύνδεση της εισαγωγής στις σχολές αυτές, από την εξεταστική διαδικασία, ιδιαίτερα, μάλιστα, όταν δημιουργείτε την πιθανότητα μαθητές και μαθήτριες να υποεκτιμήσουν τις πραγματικές τους δυνατότητες και να τεθούν εξαρχής εκτός σχολών, στις οποίες θα μπορούσαν να εισέλθουν, μέσω των εξετάσεων;
Δεν βελτιώνεται, λοιπόν, το Λύκειο και, βεβαίως, κανένας δεν μπορεί να στηρίξει και να υποστηρίξει και να πει ότι όλα είναι καλά, όπως είπατε στο Λύκειο. Δεν λέμε αυτό! Σίγουρα, όμως, με το νομοσχέδιο, που φέρνετε, δεν λύνετε τα προβλήματα, δημιουργείτε νέα και σημαντικότερα.
Αντίστοιχη είναι και η στάση, που κρατήσατε και ως προς τα Τ.Ε.Ι. Από τη μια μέρα στην άλλη, ο σχεδιασμός σας άλλαξε, σχολές και τμήματα ενσωματώνονται και δημιουργούνται ή καταργούνται, ανάλογα με το βαρόμετρο μικροκομματικών, θα πω, στοχεύσεων.




	Λέτε ότι ο στόχος είναι η αναβάθμιση των ΤΕΙ και της  τριτοβάθμιας εκπαίδευσης συνολικά, όμως η εικόνα τμημάτων, τη μια μέρα να ανήκουν εδώ και την  άλλη εκεί, χωρίς κανένα ουσιαστικό προγραμματισμό, χωρίς καμία εκπαιδευτική λογική και μελέτη  αποτελεσμάτων, το μόνο  σίγουρο είναι, ότι  υπονομεύει το κύρος  και την προοπτική των τμημάτων αυτών, καθώς  και της τριτοβάθμιας εκπαίδευσης, στη χώρα  συνολικά. 
Αρκεί να διαβάσει κανείς τα ψηφίσματα, τις ανακοινώσεις, που εξέδωσαν οι Σύγκλητοι του Αριστοτελείου Πανεπιστημίου Θεσσαλονίκης, του Εθνικού Μετσόβιου Πολυτεχνείου, του Πανεπιστημίου Πελοποννήσου τις αντιδράσεις, για να πάρει μια εικόνα της έντονης, λοιπόν, αντίδρασης πλέον της πανεπιστημιακής κοινότητας, για αυτές τις προτεινόμενες αλλαγές, που διατυπώθηκαν ερήμην της και χωρίς να εξυπηρετούν επ΄ ουδενί το σκοπό της αναβάθμισης της πανεπιστημιακής παιδείας.
Άλλωστε, χωρίς στρατηγικό σχεδιασμό, χωρίς στόχευση, χωρίς φιλοσοφία για τη σύνδεση της τριτοβάθμιας εκπαίδευσης με τις ανάγκες της κοινωνίας και της οικονομίας, θετικά αποτελέσματα δεν μπορούν να παραχθούν.
Θα ήθελα ακόμη να σταθώ στις προβλέψεις για τα Πειραματικά για τα Πρότυπα σχολεία, που θα οδηγήσουν στην ουσιαστική υποβάθμιση αυτών των δυο διακριτών και  εξαιρετικά χρήσιμων θεσμών. Η Κυβέρνηση, με τις ρυθμίσεις αυτές, μόνο κατ' όνομα απομακρύνεται από το δόγμα «η αριστεία είναι ρετσινιά». Περιγράφοντας, με ασάφειες, το τι μέλλει γενέσθαι και αποσυνδέοντας τις βαθμίδες καταδεικνύει την πλήρη αδιαφορία για τα Πρότυπα και τα Πειραματικά σχολεία.
Τέλος, θα ήθελα να σταθώ στις προβλέψεις για τα μουσικά για τα καλλιτεχνικά σχολεία, όπου, όχι μόνο προωθείται η αποδυνάμωση τους, αλλά εντελώς παράλογα, εν μέσω –και αυτό να το δείτε, γιατί υπάρχει μεγάλη αντίδραση από μαθητές, από γονείς, από εκπαιδευτικούς – του Απριλίου ανακοινώνεται ότι οι φετινοί εξεταζόμενοι θα εξεταστούν με το νέο σύστημα, χωρίς να έχει προσδιοριστεί, με σαφήνεια, η εξεταστέα ύλη και με ελάχιστο ή καθόλου χρόνο, ώστε να προετοιμαστούν τα παιδιά, ανατρέποντας πλήρως έτσι τον προγραμματισμό τους και δημιουργώντας επιπρόσθετο άγχος στην τελική ευθεία, πριν τις εξετάσεις.
	Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, δεν είναι η πρώτη φορά, που η σημερινή Κυβέρνηση, άλλα υπόσχεται και άλλα κάνει. Ούτε τις εξετάσεις καταργήσατε, όπως είχατε προαναγγείλει, ούτε στην ουσία ενισχύετε το λύκειο και βεβαίως, θα συμφωνήσω και με τον κ. Φίλη, ότι η παιδεία είναι εθνική υπόθεση και θέλει συναίνεση. Όμως, για να υπάρξει συναίνεση, πρέπει να υπάρχει συνεννόηση και για να υπάρχει συνεννόηση, δεν πρέπει να είμαστε απόλυτοι στις θέσεις μας, ότι, δηλαδή, είναι  δικό σας είναι σωστό και ότι είναι των άλλων Κομμάτων είναι λανθασμένο. 
Και  επειδή ακούμε, πολλές φορές, ότι δεν υπάρχουν προτάσεις, δεν έχουμε καταθέσει προτάσεις, η Ν.Δ. έχει προτάσεις, έχει πρόγραμμα. Το πρώτο πρόγραμμα, που ανακοίνωσε ο Πρόεδρος του Κόμματος είναι αυτό της παιδείας. Επομένως, υπάρχουν συγκεκριμένες προτάσεις, τις οποίες θα εφαρμόσουμε, μόλις ο ελληνικός λαός μας εμπιστευτεί την κυβέρνηση. Ευχαριστώ πολύ.
ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΜΙΧΕΛΗΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Ευχαριστούμε, κ. Ανδριανέ. Το λόγο έχει ο κ. Μαυρωτάς.
	ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΜΑΥΡΩΤΑΣ: Ευχαριστώ, κύριε Πρόεδρε. Εδώ, δεν μιλάμε για ένα απλό νομοσχέδιο, αλλά για ένα υπερ-πολυνομοσχέδιο, που έχει μέσα διατάξεις για όλα. Έχει για το νέο Λύκειο και τον τρόπο εισαγωγής στα ΑΕΙ, για τα Πρότυπα Πειραματικά σχολεία,  για τα πιστοποιητικά  μουσικών γνώσεων, για τα Αρχεία του Κράτους και, βέβαια, το αγαπημένο θέμα   του τελευταίου έτους  «συγχωνεύσεις, πανεπιστημιοποιήσεις»  των  ΤΕΙ, που είχαν απομείνει και τα τελευταία και δημιουργία πενταετών σχολών Μηχανικών Πολυτεχνικών Σχολών.  
Κανονικά, καθένα από αυτά  τα θέματα θα έπρεπε να  ήταν ένα ξεχωριστό  νομοσχέδιο από μόνο του και όχι  όλα μαζί, μέσα σε ένα νομοθετικό «αχταρμά», γιατί έτσι η κοινοβουλευτική διαδικασία αδικεί το πραγματικά σημαντικό περιεχόμενο.
Όπως ειπώθηκε και προηγουμένως, η Βουλή δεν μπορεί να είναι διακοσμητική, να τα συζητάει αυτά, μέσα σε δύο μέρες, στα γρήγορα  και να λέμε μετά ότι δεν υπήρχαν προτάσεις, αν και σήμερα θα προσπαθήσω και εγώ να κάνω κάποιες προτάσεις, για να μην έχει και παράπονο ο κ. Υπουργός. 
	Ξεκινάω από το Λύκειο. Υπήρξε η Επιτροπή Λιάκου -πριν από δύο χρόνια περίπου- που είχε βγάλει ένα πόρισμα για το Λύκειο και την πρόσβαση στα ΑΕΙ, από το οποίο, βέβαια,  δεν εφαρμόστηκε  τίποτα και είναι σε κάποιο συρτάρι. 
Έτσι όπως παρουσιάζεται στο συγκεκριμένο νομοσχέδιο, η τρίτη Λυκείου  παρουσιάζεται, ως μια τάξη προπαρασκευής για την εισαγωγή  στα  ΑΕΙ και όχι, ως μια τάξη  εμβάθυνσης και ολοκλήρωσης των λυκειακών σπουδών. 
Συνεπώς, το ερώτημα, που προκύπτει, είναι τα παιδιά, που δεν θέλουν να συνεχίσουν στο πανεπιστήμιο, τι θα κάνουν; Γιατί να μπουν σε μια διαδικασία, που δεν τα αφορά; Ο μαθητής, που θα έχει εξασφαλίσει την είσοδό του, σε ένα τμήμα ελεύθερης πρόσβασης, από το Σεπτέμβριο, θα κάνει μάθημα, μέσα σε μια τάξη, με μαθητές, που θα θέλουν να δώσουν πανελλήνιες, δημιουργώντας έτσι μια ετερογένεια στην τάξη, δύσκολα διαχειρίσημη από τους εκπαιδευτικούς. Δηλαδή, θα δημιουργηθούν μαθητές δύο ταχυτήτων, μέσα στις τάξεις, άρα και δύο διαφορετικά σχέδια μαθήματος. Από τη μια, αυξάνονται οι ώρες και είναι σωστό αυτό, για να βοηθηθούν τα παιδιά, που θα δώσουν πανελλήνιες και από την άλλη, θα πρέπει να χωριστούν σε δύο διαφορετικά επίπεδα.
Αν θέλουμε, πραγματικά, την αναβάθμιση του λυκείου, αυτό που λέει το Ποτάμι ότι θα πρέπει να κάνουμε είναι αυτό να περνάει, μέσα από το ενιαίο απολυτήριο. Γι' αυτόν το σκοπό, η Τράπεζα Θεμάτων διαβαθμισμένης δυσκολίας είναι η μόνη λύση, ώστε να έχουμε μια ενιαία αξιολόγηση, από τον Έβρο, ως στην Γαύδο και να μπορούμε πραγματικά να μιλάμε για ενιαίο και εθνικό απολυτήριο. Δυστυχώς, όμως, η Τράπεζα Θεμάτων έπεσε θύμα των αρχικών ατελειών της και της ιδεοληψίας του ΣΥΡΙΖΑ, καθώς ήταν το πρώτο πράγμα, που κατήργησε και έκτοτε δεν το έχει ξαναφέρει στην επιφάνεια, παρά τη χρησιμότητα, που μπορεί να έχει. Έτσι όπως γίνεται η διαδικασία, είναι καταδικασμένη να εκφυλιστεί, καθότι περιλαμβάνει μόνο τη Γ΄ Λυκείου να έχει ενδοσχολικές εξετάσεις και μάλιστα μειωμένης αξιοπιστίας, καθότι δεν θα υπάρχει ομοιομορφία στα θέματα. Το κάθε σχολείο θα θέλει να φαίνεται καλό και θα βάζει πιο εύκολα θέματα και για τα εικοσάρια, για τα οποία δεν θέλουμε να υπάρχει αυτός ο πληθωρισμός, θα είναι ο κανόνας και η πίεση στους καθηγητές θα είναι ο κανόνας, ειδικά όταν είναι 60% τα προφορικά και 40% τα γραπτά ο συντελεστής βαρύτητας.
Και, επειδή ο Υπουργός παραπονείται ότι δεν έχουμε προτάσεις, έχω κάποιες συγκεκριμένες να πω, στα γρήγορα, για τα θέματα του Λυκείου, για την αναβάθμιση του Λυκείου και όχι μόνο της τελευταίας τάξης. Θα πρέπει να συμμετέχουν, στο βαθμό του απολυτηρίου και οι τρεις τάξεις. Οι ενδοσχολικές εξετάσεις να γίνονται από Τράπεζα Θεμάτων διαβαθμισμένης δυσκολίας, ώστε να υπάρχει ενιαία αξιολόγηση, με θέματα πολλαπλής επιλογής, ερωτήσεις, που αξιολογούν, δηλαδή, κριτική σκέψη και όχι παπαγαλία. Ας δούμε λίγο τη διεθνή πρακτική. Για παράδειγμα, υπάρχουν τα SAT, που δίνονται, στην Αμερική και άλλα πολλά διαγωνίσματα, τα οποία έχουν μια τέτοια μορφή, που είναι και εύκολη η διόρθωση και μπορούν να αποτιμήσουν την κριτική και αναλυτική ικανότητα των μαθητών. Στις εξετάσεις, για παράδειγμα, να συμμετέχουν για 70% στο βαθμό και 30% να είναι η συνολική παρουσία στην τάξη, έτσι ώστε να μην υπάρχει μεγάλος βαθμός αυθαιρεσίας. Η συμμετοχή στο απολυτήριο θα μπορούσε να ήταν 20% της Α΄ λυκείου, 30% της Β΄ λυκείου και 50% της Γ΄ λυκείου, για να διαμορφωθεί ο βαθμός του απολυτηρίου και στο βαθμό πρόσβασης στα ΑΕΙ. Εάν θέλαμε, εναλλακτικά, θα μπορούσαμε να συμμετέχει μόνο ο βαθμός  της Γ΄ Λυκείου και να διαχωρίσουμε το απολυτήριο  από την πρόσβαση στα ΑΕΙ.
Το δεύτερο είναι ότι το Υπουργείο, όπως είναι τώρα, καθορίζει απόλυτα τον αριθμό των εισακτέων στα πανεπιστημιακά τμήματα.  Εμείς λέμε ότι θα δέχεται μια  εισήγηση από την Σύγκλητο,  από το κάθε Τμήμα, βασικά και δεν θα μπορεί να αποκλίνει πάνω από συν-πλην  20% από αυτή την εισήγηση,  έτσι ώστε ουσιαστικά  να μην κάμπτεται η αυτονομία  των ιδρυμάτων.  Γιατί φοβάμαι ότι για να προκύψουν τα τμήματα ελεύθερης πρόσβασης,  θα φουσκώσει  το Υπουργείο τους αριθμούς των εισακτέων, ανά τμήμα, ακόμα και σε τμήματα, όχι υψηλής ζήτησης.
Επίσης, το κάθε Τμήμα θα μπορεί να καθορίζει το συντελεστή βαρύτητας του κάθε μαθήματος από τα πανελλαδικώς εξεταζόμενα μαθήματα, σε ένα εύρος, που θα του δίνει το Υπουργείο, δηλαδή, από 10% έως 40%. Για παράδειγμα, δεν μπορεί τα μαθηματικά να έχουν την ίδια βαρύτητα με τη χημεία. Το ίδιο για ένα τμήμα μαθηματικών και το ίδιο για ένα τμήμα χημείας. Θα πρέπει, δηλαδή, να έχει μια ευελιξία το κάθε τμήμα να καθορίζει τους συντελεστές βαρύτητας.
Επίσης, λέμε ότι ακόμα και στα τμήματα ελεύθερης πρόσβασης θα πρέπει να υπάρχει κατώφλι εισόδου για το βαθμό απολυτηρίου, όπου το ελάχιστο είναι το 10, να βάλουμε ένα 12,13, ώστε να μην εγκαταλείπει την Γ΄ Λυκείου ο κάθε μαθητής, να μην εγκαταλείπει την προσπάθεια και να υπάρχει και ένα απόλυτο βαθμολογικό κατώφλι εισόδου από τις πανελλήνιες για τα ανώτατα εκπαιδευτικά ιδρύματα. Μπορούμε να μη βάλουμε, για παράδειγμα, τα 10.000 μόρια, να βάλουμε τα 8.000 μόρια, αλλά να υπάρχει και ένα απόλυτο κατώφλι.
Για τα Πρότυπα και Πειραματικά, θα μιλήσω στην κατά άρθρον συζήτηση. Υπάρχουν λεπτομέρειες, που μπορεί να κάνουν τη διαφορά. Και μπαίνω στο κεφάλαιο των πανεπιστημιοποιήσεων των ΤΕΙ.  Δεν θα επαναλάβω πράγματα, που έχουμε πει, αρκετές φορές,  σε αυτά τα δύο - τρία νομοσχέδια,  που έχουν έρθει, τα σχετικά με τις συγχωνεύσεις, πανεπιστημιοποιήσεις κ.λπ..  
Η συζήτηση για το αν χρειαζόμαστε την βαθμίδα των ΤΕΙ στο παραγωγικό μοντέλο της χώρας μας είναι κάτι, που είχε γίνει, το 2016, στην Επιτροπή Μορφωτικών Υποθέσεων. Είχαμε καταλήξει σε κάποια συμπεράσματα, σε τρεις κατηγορίες, ας το πούμε ΤΕΙ, κάποια, που μπορούσαν να γίνουν πανεπιστημιακά, κάποια, που θέλουν κάποιο χρόνο και κάποια, που δεν μπορούσαν. Αυτό εγκαταλείφθηκε, όμως και τώρα πηγαίνουμε σε μία άλλη φάση, που οριζόντια όλα τα ΤΕΙ γίνονται πανεπιστημιακά τμήματα και θα δούμε ότι στο μέλλον θα λείψουν τα στελέχη εφαρμογών, δηλαδή, ουσιαστικά, στην πυραμίδα παραγωγής αυτά τα μεσαία στελέχη, που είναι απαραίτητα, γιατί θα έχουμε στο μέλλον μόνο πτυχιούχους πανεπιστημίων και η δεύτερη βαθμίδα θα είναι οι διετής δομές στα πανεπιστήμια, από τους αποφοίτους των ΕΠΑΛ.
Το ερώτημα είναι, αν θα είναι έτοιμα να λειτουργήσουν όλα αυτά τα νέα τμήματα, σε μερικούς μήνες ή κάποια από αυτά θα υπάρχουν μόνο στο μηχανογραφικό, ενώ στην πραγματικότητα, θα είναι «αδειανά πουκάμισα» και να σας πω ένα χαρακτηριστικό παράδειγμα, που βρήκαμε, μέσα στο νομοσχέδιο. Στο Πανεπιστήμιο Δυτικής Μακεδονίας, το Τμήμα Μηχανικών Περιβάλλοντος μετατρέπεται σε Τμήμα Χημικών Μηχανικών, στην Κοζάνη και αν μπείτε στο site - και αυτό δεν αφορά νέο τμήμα, αφορά απλώς μία μετονομασία - του συγκεκριμένου Τμήματος, θα δείτε ότι έχει δύο καθηγητές, σαν Τμήμα και άλλους πέντε, από την Πολυτεχνική Σχολή, δανεικούς. Πρόκειται για καθόλα πανάξιους συναδέλφους, αρκετούς εκ των οποίων τους γνωρίζω εξ αντικειμένου. Όμως, με επτά μέλη ΔΕΠ, μπορείς να κάνεις ένα μία Σχολή Χημικών Μηχανικών, ένα τμήμα Χημικών Μηχανικών, όταν στο Μετσόβιο Πολυτεχνείο έχει 56 μέλη ΔΕΠ η αντίστοιχη Σχολή Χημικών Μηχανικών, στην Πάτρα και στη Θεσσαλονίκη, έχει 26 μέλη ΔΕΠ. Πότε θα προλάβουν να φτιάξουν, μέχρι το Σεπτέμβριο, πρόγραμμα σπουδών, να δημιουργήσουν εργαστήρια, να προσλάβουν προσωπικό; Και όλα αυτά είναι με μία μετονομασία, όχι ίδρυση ολόκληρου τμήματος.
Για την Πάτρα, θα τα πούμε, αύριο, στην επί των άρθρων συζήτηση και για τη Νομική Σχολή, που δημιουργείται, εκεί πέρα και η απορία είναι, γιατί όχι και στην Κρήτη και στη Θεσσαλία, εφόσον είναι τόσο εύκολα να κάνουμε σχολές και γιατί στο Γεωπονικό Πανεπιστήμιο αρνηθήκαμε την Κτηνιατρική Σχολή, με την ίδια λογική. Η λεπτομέρεια ότι η Σύγκλητος καταψήφισε το παρόν σχέδιο νόμου θα ληφθεί υπόψη;
Βλέπουμε, με πολύ ενδιαφέρον, τα πανεπιστημιακά ερευνητικά κέντρα και στο Πανεπιστήμιο Πελοποννήσου ότι έχουμε ένα Ινστιτούτο Μεσογειακής Διατροφής και Λειτουργικών Τροφίμων, στην Καλαμάτα και στην ίδια πόλη, στην Καλαμάτα, στο ίδιο Ερευνητικό Κέντρο, έχουμε Ινστιτούτο Ελιάς και Ελαιολάδου και η απορία είναι η ελιά και το ελαιόλαδο δεν είναι στη μεσογειακή διατροφή; Και, γιατί έχουμε δύο ινστιτούτα και γιατί να μη φτιάξουμε και ένα, στη Νεμέα, για κρασί και σταφίδα;
Επίσης και κλείνω με αυτό, κύριε Πρόεδρε, για το άρθρο 66, έχουμε πολύ συγκεκριμένες ενστάσεις για την Επιτροπή. Η επταμελής επιτροπή, γιατί να έχει από το Υπουργείο Υποδομών μόνο, όταν υπάρχει το Υπουργείο Ψηφιακής Πολιτικής, που και αυτό έχει μηχανικούς, το Ναυτιλίας, που έχει και αυτό ναυπηγούς μηχανικούς και από τα 7 μέλη, τα 6 είναι ουσιαστικά κυβερνητικά και μόνο του ΤΕΕ είναι ανεξάρτητο μέλος και νομίζουμε ότι αυτό είναι κάτι, το οποίο θα πρέπει να το αλλάξουμε. Δεν μπορεί να πηγαίνουμε έτσι εύκολα σε έναν πληθωρισμό επαγγελματικό, δηλαδή, να δημιουργούμε έναν πληθωρισμό, στα επαγγέλματα του μηχανικού. 
Θα πω περισσότερα αύριο, μετά την ακρόαση των φορέων, στην κατ’ άρθρο συζήτηση, οπότε κλείνω εδώ, για να μην καταχραστώ το χρόνο, κύριε Πρόεδρε.
ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΜΙΧΕΛΗΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Ευχαριστούμε.
Τώρα, έχουμε καταγράψει τον κύριο Κρεμαστινό ως ομιλήτή, αλλά θα δώσω το λόγο, μέχρι να έρθει, στην κυρία Υπουργό.
Το λόγο έχει η κυρία Τζούφη.
ΜΕΡΟΠΗ ΤΖΟΥΦΗ (Υφυπουργός Παιδείας, Έρευνας και Θρησκευμάτων): Θα ξεκινήσω, λέγοντας ότι το να λέμε το ίδιο πράγμα, δεν σημαίνει ότι περιγράφουμε και την αλήθεια. Έτσι, θα μου επιτρέψετε να πω ένα κομμάτι της αλήθειας. Πράγματι, είναι ένα πολύ ογκώδες νομοσχέδιο. Εξήγησε ο Υπουργός, γιατί πηγαίνουμε σε αυτή τη διαδικασία, όμως δεν είπατε όλη την αλήθεια, ότι το μεγαλύτερο μέρος του νομοσχεδίου βρισκόταν, εδώ και μία εβδομάδα και δεν έχει μεταβληθεί. Επομένως, υπήρχε η διαθεσιμότητα μιας εβδομάδας να δει κανείς το μεγαλύτερο μέρος των ρυθμίσεων.
Επίσης, το κομμάτι των Γενικών Αρχείων του Κράτους, που, με αυτό ξεκινήσατε, ότι δεν είναι επείγον, ξέρετε πολύ καλά ότι ήταν στη διαβούλευση, από το Φεβρουάριο, μέχρι τον Μάρτιο. Υπήρχαν 93 σχόλια, εκ των οποίων τα 10 αυτούσια ενσωματώθηκαν και τα 20 ελήφθησαν πολύ σοβαρά υπόψη.
Επίσης, αναφερθήκατε στο αν υπήρξε διάλογος για τις μεταβολές στο Λύκειο. Εσείς οι ίδιοι, που λέτε ότι δεν υπήρξε διάλογος, ομολογείτε ότι είναι μια ιστορία, που έχει κρατήσει, περίπου μία διετία, έχουν υπάρξει επιτροπές, συζητήσεις, απόψεις και επίσης, υπήρξε ευρεία συζήτηση και με τους συνδικαλιστικούς φορείς, οι οποίοι κλήθηκαν στο Υπουργείο, για να δώσουν τις απόψεις τους, τις οποίες, μέχρι στιγμής, δεν έχουν καταθέσει.
Κάνετε κριτική στον Υπουργό, ότι σας λέει ότι δεν προτείνετε ποιο πρέπει να είναι το σύστημα επιλογής. Πρέπει να υπάρχει ένα σύστημα επιλογής, δεν είναι δυνατόν να μην υπάρχει. Ο μόνος που το κατέθεσε, με πολύ σαφή τρόπο, είναι ο κ. Μαυρωτάς και είπε την αλήθεια και αυτό το σύστημα επιλογής, εν πολλοίς, έχει δοκιμαστεί στην εκπαίδευση. Θα αναφέρω ένα παράδειγμα. Ξέρετε πολύ καλά ότι όταν μπήκε η Τράπεζα Θεμάτων, είχαμε αύξηση των φροντιστηρίων, κατά 25% και πολύ μεγάλα ποσοστά αποτυχίας των παιδιών, που μπήκαν στη διαδικασία των εξετάσεων. Ξέρετε πολύ καλά ότι έχει δοκιμαστεί το σύστημα να δίνουν τα παιδιά δύο χρόνια εξετάσεις και σε πολύ περισσότερα μαθήματα και ξέρουμε ότι αυτό ταλαιπώρησε εκείνη την γενιά και δεν τα έστειλε περισσότερο μορφωμένα στα πανεπιστήμια. Επομένως, πολλά από αυτά, τα οποία προτείνετε, πράγματι, έχουν δοκιμαστεί, στο παρελθόν και υπάρχει αρνητική εμπειρία.
Επίσης, κ. Μαυρωτά, είστε ο μόνος, που είπατε κάποια πράγματα, που δεν τα λέει η Ν.Δ., τα οποία, όμως, εμπεριέχονται στο πρόγραμμα της. Μιλήσατε για διαμόρφωση του αριθμού των εισακτέων, ανάλογα με τις εισηγήσεις των ανώτατων εκπαιδευτικών ιδρυμάτων. Ξέρετε πολύ καλά, ότι εδώ και πάρα πολλά χρόνια για κρίσιμες σχολές και θα αναφερθώ στις ιατρικές σχολές, ζητείται η συρρίκνωση του αριθμού των εισαγομένων. Απ' την άλλη μεριά, η ελληνική κοινωνία αναζητεί αυτές τις ιατρικές σπουδές στο εξωτερικό.
Επομένως, πού πάμε με τη συρρίκνωση ή με την πρόταση, που κάνετε και εμπεριέχεται και στο πρόγραμμα της Ν.Δ., να ορίζουν τα ανώτατα εκπαιδευτικά ιδρύματα τον αριθμό των εισακτέων; Τα έχετε καταγράψει, κυρία Κεραμέως. Εγώ διαβάζω αυτά, που γράφετε και διαβάζω και αυτά, που δημοσιεύετε. Εδώ μέσα, δεν τα είπατε, τα είπε ο κ. Μαυρωτάς. Μιλάμε, λοιπόν, για μείωση του αριθμού των εισακτέων, μιλάτε για επαναφορά του κανόνα ν + 2, που σημαίνει διαγραφές των φοιτητών. Άρα, για μείωση του δυναμικού, που θα βρίσκεται, μέσα στα πανεπιστήμια. Άρα, διαμόρφωση ενός χώρου για το όνειρο του να υπάρξουν δίπλα, να στηθούν τα αντίστοιχα ιδιωτικά πανεπιστήμια. 
Ζητάτε τη συναίνεση και λέτε ότι τα ζητήματα της εκπαίδευσης απαιτούν συναίνεση. Φαίνεται ότι αυτό είναι ανέφικτο, γιατί θα μου επιτρέψετε, κυρία Κεραμέως, να σας πω ότι δημιουργήθηκε μια φοβερή ένταση και τα δικά σας λόγια «δεν θα είστε Υπουργός» είναι αυτά, που πυροδοτούν την ένταση. Γιατί τόση ένταση γι’ αυτό το πράγμα; Είστε πολύ νέα, δεν ξέρω γιατί έχετε την ανάγκη να λέτε και να ξαναλέτε αυτήν την ατάκα; Εμπαίζετε την εκπαιδευτική κοινότητα. Συζητάμε, προσχηματικά. «Νέρωνας», «σαν τον κλέφτη» – αυτό το είπε ο Ειδικός Αγορητής του Κ.Κ.Ε. – πράγματα, τα οποία δημιουργούν μία πολύ μεγαλύτερη ένταση, ενώ θα προτιμούσαμε, εδώ, με πολύ σαφή τρόπο, να καταθέσετε τις δικές σας προτάσεις. 
Θα προτιμούσαμε εδώ, με πολύ σαφή τρόπο, να θέσετε τις δικές σας προτάσεις, τις οποίες, μέχρι στιγμής, εγώ, τουλάχιστον, όπως και ο Υπουργός, δεν τις έχουμε ακούσει. Ακούσαμε μόνο απαξιωτικά σχόλια. Θα έχετε τη δυνατότητα να τις πείτε. Εγώ λέω με την καταρχήν τοποθέτησή σας. Σταματάω εδώ.
Υπάρχουν και άλλα πράγματα, που έχουν ειπωθεί, τα οποία είναι σε λάθος κατεύθυνση. Για παράδειγμα, ειπώθηκε από το Κ.Κ.Ε. ότι τα νομοσχέδια τα δικά μας τα περνάμε, λέει, σε κρίσιμους χρόνους. Είναι Ιούνιος, είναι Δεκέμβριος, εν πάση  περιπτώσει, αναφέρθηκαν όλοι οι μήνες. Κάποτε. πρέπει να περάσουν και τόσο κρίσιμα νομοσχέδια της παιδείας. για να αποφύγουμε τις κοινωνικές αντιδράσεις. Αν Αυτά τα νομοσχέδια είναι πράγματι  τόσο κακά και αν ξεσηκώνουν την εκπαιδευτική κοινότητα, δεν νομίζω ότι  ο συγκεκριμένος χρόνος είναι αυτός. που θα αποτρέψει τις λαϊκές αντιδράσεις. 
Εμείς θεωρούμε ότι έχουμε κάνει μια πολύ μεγάλη προσπάθεια εκτεταμένης συζήτησης. Μπορείτε να μας κατηγορήσετε γι΄ αυτό, δηλαδή, ότι ακριβώς επειδή διαβουλευόμαστε, ακούμε και διορθώνουμε, συνεχώς. Μπορεί κάποιες φορές – η δημοκρατία είναι μια δύσκολη υπόθεση – να καθυστερούμε στο να τα φέρουμε τα νομοσχέδια, όμως, νομίζω ότι, στην παρούσα φάση, έχει γίνει ένας εξαντλητικός διάλογος και μια εξαντλητική διαβούλευση σε θέματα, που είναι πάρα πολύ δύσκολα.
Θα πω και δύο κουβέντες για δύο θέματα, για τα οποία δεν έγινε συζήτηση. Είναι το θέμα των Γενικών Αρχείων του Κράτους. Το πλαίσιο, που διέπει τη λειτουργία τους, από την ίδρυσή τους, μέχρι σήμερα, δηλαδή, από το 1914, αναθεωρήθηκε δύο φορές, το 1939 και το 1991. Μετά από 28 χρόνια, θεωρούμε ότι οφείλουμε πλέον να καταγράψουμε ότι πρέπει να κάνουμε αλλαγές και να επικαιροποιήσουμε το πλαίσιο λειτουργίας τους. Αυτό είναι απαραίτητο, διότι πρέπει η δυναμική των ΓΑΚ, να ενισχυθεί, να αλλάξει η διοικητική τους δομή και να αναβαθμιστεί. Χρειάζεται καινούργιο στελεχιακό δυναμικό ειδικών επιστημονικών προσόντων, κατά το πρότυπο των αντίστοιχων υπηρεσιών, στα υπόλοιπα κράτη-μέλη της Ε.Ε.. Παράλληλα, μεριμνούμε για την ενίσχυση της εξωστρέφειας των Γενικών Αρχείων του Κράτους προς την ελληνική κοινωνία, το επιστημονικό και ευρύτερο κοινό.
Είναι σημαντικό, στη σημερινή εποχή, να ασχολούμαστε με τα Γενικά Αρχεία του Κράτους, διότι κατακλυζόμαστε από διασπορά ψεύτικων ειδήσεων, όχι μόνο για τα θέματα της καθημερινότητας, αλλά και για καίρια ιστορικά και κοινωνικά ζητήματα. Επομένως, οφείλουμε, ως Πολιτεία, να θωρακιστούμε και να αναζητήσουμε τις βέλτιστες πρακτικές για την ανάδειξη εκείνων των αντικειμενικών ιστορικών στοιχείων, που απαλείφουν κάθε αμφιβολία και αμφισημία. Οι φήμες αναπτύσσονται και εξαπλώνονται, όταν τους επιτρέπεται, ενώ γίνονται εργαλείο προπαγάνδας, όταν δεν υπάρχει επιστημονικός και κοινωνικός έλεγχος και τα Γενικά Αρχεία του Κράτους μπορούν να παίξουν καίριο ρόλο στην αντιστροφή της κατάστασης, αναδεικνύοντας και αναλύοντας τα ιστορικά δεδομένα. 
Έχουν ξεκινήσει τέτοια παραδείγματα. Έχει ξεκινήσει από τη Βουλή αυτή η προσπάθεια. Έχουμε τα αρχεία του Φακέλου της Κύπρου και το Υπουργείο Εσωτερικών προχωράει σε αυτήν την κατεύθυνση. Θεωρούμε, λοιπόν, ότι η ύπαρξη μιας τέτοιας δομής, κάτω από την οποία μπορούν να στεγάζονται το σύνολο των Αρχείων του Κράτους, είναι πολύ σημαντική. Μπορεί, υπό προϋποθέσεις, να εξαλείψει πάθη δεκαετιών, διαμορφώνοντας μια νέα κουλτούρα συνεννόησης και αλληλοσεβασμού, διότι, μέσω της παραδοχής των ιστορικών μας λαθών, αλλά και της προβολής των κοινών μας επιτυχιών, μπορούμε να προχωρήσουμε παρακάτω.
Το δεύτερο θέμα, στο οποίο θέλω να αναφερθώ, είναι το κομμάτι του Επαγγελματικού Λυκείου. Ειπώθηκε εδώ ότι διαλύουμε την τεχνική και επαγγελματική εκπαίδευση. Η Κυβέρνηση αυτή έχει, ως προτεραιότητα, την επαγγελματική εκπαίδευση και αυτό καταγράφεται, από μια σειρά αλλαγών και μεταρρυθμίσεων, που έχουν δρομολογηθεί, από το 2016 και έπειτα. Θέλω να θυμίσω ότι το πρώτο μέτρο αυτής της Κυβέρνησης ήταν η επαναφορά – γιατί τα ξεχνάμε – των 2.500 εκπαιδευτικών, που οδηγήθηκαν σε καθεστώς διαθεσιμότητας και η επαναλειτουργία όλων των καταργημένων ειδικοτήτων και τομέων των ΕΠΑΛ. Με βάση, λοιπόν, αυτόν τον εθνικό στρατηγικό σχεδιασμό προχωρούμε. Πλέον, βλέπουμε τα αποτελέσματα, μετά από δύο χρόνια, η επαγγελματική εκπαίδευση να μην είναι επιλογή ανάγκης, αλλά να είναι συνειδητή επιλογή για μαθητές και νέους και, βεβαίως, με εξασφαλισμένα και τα απαραίτητα χρηματοδοτικά εργαλεία. Έγιναν πράγματα, σε αυτήν την κατεύθυνση, πολύ σημαντικά. Η πρώτη τάξη άλλαξε δομή και αυτό είναι πάρα πολύ σημαντικό. Το λέμε μια νέα αρχή στα ΕΠΑΛ. Γενικεύτηκε από φέτος η ενισχυτική διδασκαλία.
Τι κάνουμε για τους ταξικούς φραγμούς. Το Επαγγελματικό Τεχνικό Λύκειο είναι ακριβώς εκεί που υπάρχουν οι ταξικοί φραγμοί. Λέμε, λοιπόν, ότι αυτά τα παιδιά θα τα βοηθήσουμε, με ενισχυτική διδασκαλία, στα νέα ελληνικά και στα μαθηματικά με ψυχολόγους, με τη θεσμοθέτηση του θεσμού του συμβούλου καθηγητή, ώστε να μπορούν να υλοποιούν σχέδια δράσης, που χρηματοδοτούνται. Και πρέπει να σας πω ότι έγινε μια τέτοια μεγάλη εκδήλωση, εδώ στο Σύνταγμα. Συνεχίζουμε, με αυτές τις εκδηλώσεις, που τα παιδιά και οι εκπαιδευτικοί δείχνουν όλη αυτή την προσπάθεια, την οποία κάνουν και που είναι σημαντική. Θα έχουμε και στη Θεσσαλονίκη και στα Ιωάννινα.
Άρα, συνεχίζουμε σε αυτή την κατεύθυνση. Επίσης, με μεγάλη επιτυχία, εφαρμόστηκε και ο θεσμός του μεταλυκειακού έτους της τάξης μαθητείας, που ευρύνεται και βελτιώνεται, όπου διασυνδέονται τα ΕΠΑΛ με την αγορά εργασίας και τις τοπικές κοινωνίες και που βελτιώνεται, διότι, με την κατάργηση, που αυτή η Κυβέρνηση έκανε, του υποκατώτατου μισθού και την αύξηση του κατώτατου, τα παιδιά αυτά χρηματοδοτούνται, με περισσότερα χρήματα, περίπου 27%, ενώ ταυτόχρονα σπουδάζουν. 
Δίνουμε και άλλη μια δυνατότητα, τις διετείς σπουδές στα πανεπιστήμια. Ειπώθηκε, εδώ, τι τις θέλουμε; Θα έχουμε καταρχήν ελεύθερη προσβασιμότητα για τους αποφοίτους των επαγγελματικών λυκείων. Άρα, υπάρχει ελεύθερη προσβασιμότητα. Είναι σημαντικές αυτές οι διετείς σπουδές, τις έχουν αγκαλιάσει τα πανεπιστήμια; Σας ανέφερε ο Υπουργός ότι ήδη έχουμε 130 προτάσεις. Είναι το ίδιο πράγμα, που κάνουμε, με τη μαθητεία; Η απάντηση είναι όχι. Μπορεί να είναι σε άλλα πεδία, τα οποία μπορούν να αναδείξουν τα πανεπιστήμια, με τη γνώση και την ικανότητα, που έχουν, σε συνεννόηση με τους βαθμούς της τοπικής αυτοδιοίκησης, αλλά και με την τοπική επιχειρηματικότητα και, βεβαίως, στη συνέχεια, με την εξασφάλιση, με αυτόν τον τρόπο και επαγγελματικών προσόντων επιπέδου 5, αλλά και άμεσης διασύνδεσης, με την τοπική αγορά εργασίας, διότι τα εκπαιδευτικά ιδρύματα θα τα σχεδιάζουν, με βάση και τις ανάγκες της περιοχής και τον αναπτυξιακό σχεδιασμό της περιοχής. 
Επίσης, μέσα στον νόμο, περνάμε και μια σειρά από ρυθμίσεις, που έχουν να κάνουν με την αξιολόγηση των μαθητών, με την αλλαγή του περιεχομένου, θα αλλάξουν τα προγράμματα σπουδών, μειώνεται ο εξεταστικός φόρτος των μαθητών και έτσι, απελευθερώνεται χρόνος προς όφελος της εκπαιδευτικής και διδακτικής διαδικασίας. Και επίσης, να πω ότι θα κατατεθεί τροπολογία, γιατί ρώτησε η κυρία Χριστοφιλοπούλου τι καινούργιο γίνεται και πως θα μπαίνουν πλέον οι απόφοιτοι των ΕΠΑΛ στα πανεπιστήμια. Πιο συγκεκριμένα, διατίθεται ένα ποσοστό 10% του συνολικού αριθμού των θέσεων για σχολές, που είναι αντίστοιχες ή συναφείς με τους τομείς, από τους οποίους αποφοιτούν οι μαθητές και ένα 5% του συνόλου των θέσεων σε άλλες σχολές και κατευθύνσεις, όπως είναι οι πολυτεχνικές σχολές, οι ιατρικές, οδοντιατρικές, κτηνιατρικές, φαρμακευτικές. Και τέλος, θα υπάρχει ένα 20% για την ΑΣΠΑΙΤΕ και τις ανώτερες σχολές τουριστικής εκπαίδευσης και θα κατατεθεί, ως υπουργική τροπολογία. Επομένως, ρυθμίζεται και αυτό το θέμα.
Θα τελειώσω, με δύο κουβέντες, για το άρθρο 21, που αφορά την ελληνόγλωσση εκπαίδευση στο εξωτερικό. Τι κάνουμε με το άρθρο αυτό; Παρατείνουμε την καταβολή του επιμισθίου του επιδόματος εξωτερικού για ένα έτος, έχοντας εξασφαλίσει τους διαθέσιμους πόρους, για να ενισχύσουμε οικονομικά τους εκπαιδευτικούς, που αποσπώνται, στο εξωτερικό. Θα πω εδώ ότι είχαμε ρυθμίσει, σε προηγούμενο νομοσχέδιο και τη διατήρηση της οργανικής τους θέσης, όταν αποσπώνται στο εξωτερικό. Με αυτόν τον τρόπο, προσπαθούμε να βοηθήσουμε, ώστε καλά εκπαιδευμένο εκπαιδευτικό προσωπικό να θεωρήσει τις θέσεις αυτές ανταγωνιστικές, άρα, να υποστηρίξουμε και τα σχολεία του εξωτερικού. Ενώ ιδρύσαμε και μια σειρά από νέες σχολικές μονάδες, όπως νηπιαγωγείο, στις Βρυξέλλες, τμήματα ελληνικής γλώσσας, σε χώρες της Ευρώπης και της Αφρικής και ένα καινούργιο συντονιστικό γραφείο εκπαίδευσης, στα Βαλκάνια, με έδρα το Βουκουρέστι της Ρουμανίας. Όλα αυτά δείχνουν το σαφή προσανατολισμό μας για την ενίσχυση και την αναβάθμιση της δημόσιας και δωρεάν παιδείας σε όλες τις βαθμίδες. 
ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΜΙΧΕΛΗΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Το λόγο έχει ο κύριος Ανδριανός.
ΙΩΑΝΝΗΣ ΑΝΔΡΙΑΝΟΣ: Επειδή έθεσε δύο θέματα η κυρία Υπουργός, θέλω να ρωτήσω για τα Γενικά Αρχεία του Κράτους. Βεβαίως, γίνεται σημαντική δουλειά και πρέπει να τα στηρίξουμε. Απλώς, υπάρχει δημοσίευμα και θέλω να το δούμε ότι ενώ, στο αρχικό σχέδιο, υπήρχε για την επιλογή του Γενικού Διευθυντή η απαίτηση να κατέχει διδακτορικό τίτλο, τώρα δεν υπάρχει αυτή η προϋπόθεση, όταν υπάρχει 5ετία.  
Δηλαδή, υπάρχει μια αλλαγή και υπάρχει το κείμενο το αρχικό και το κείμενο, το οποίο έχετε φέρει, σήμερα. Αυτή τη διευκρίνιση. Κανένας δεν αμφισβητεί ότι χρειάζεται και πρέπει να στηρίξουμε τα Γενικά Αρχεία του Κράτους, όμως αυτό δεν συνάδει με όλα αυτά, που λέτε  και περιμένω την απάντησή σας.
Το δεύτερο, για την εισαγωγή των αποφοίτων των ΕΠΑΛ,  δεν προβλέπεται, προφανώς, το ποσοστό. Αν κατάλαβα καλά, θα φέρετε τροπολογία, γιατί δεν είναι μέσα στο κείμενο. Αυτό το ποσοστό θα  είναι το ίδιο με το παλιό ποσοστό των 20; 
ΜΕΡΟΠΗ ΤΖΟΥΦΗ (Υφυπουργός Παιδείας, Έρευνας και Θρησκευμάτων): Ο συνολικός αριθμός Θα είναι περίπου ο ίδιος. 
ΙΩΑΝΝΗΣ ΑΝΔΡΙΑΝΟΣ : Δηλαδή, ο συνολικός αριθμός θα παραμείνει ο ίδιος. Αυτή τη διευκρίνιση ήθελα. Πάντως, θα έρθει με τροπολογία, γιατί δεν υπάρχει αυτό μέσα.
ΜΕΡΟΠΗ ΤΖΟΥΦΗ (Υφυπουργός Παιδείας, Έρευνας και Θρησκευμάτων):
 Ναι, ναι,  νομίζω το είπα και στο αρχικό θέμα θα διαμορφώσουμε και θα σας δώσουμε την τελική εικόνα, αφού συνεννοηθούμε μεταξύ μας.
ΙΩΑΝΝΗΣ ΑΝΔΡΙΑΝΟΣ: Απλώς, αυτή τη διαφοροποίηση του αρχικού κειμένου του νομοσχεδίου για τη θέση του Γενικού Διευθυντή, επειδή βλέπω ….
ΜΕΡΟΠΗ ΤΖΟΥΦΗ (Υφυπουργός Παιδείας, Έρευνας και Θρησκευμάτων):
Θα σας ενημερώσουμε και θα το δείτε στην τελική του μορφή.
ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΜΙΧΕΛΗΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Το λόγο έχει ο κ. Κέλλας.
ΧΡΗΣΤΟΣ ΚΕΛΛΑΣ: Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, βιώνουμε συνθήκες, που, πραγματικά, είναι απαράδεκτες για τον κοινοβουλευτισμό και ακούω μόλις προ ολίγου την Υφυπουργό, την κυρία Τζούφη, να λέει ότι η αλήθεια είναι άλλη και είναι μια και είναι αυτή της Κυβέρνησης…
ΜΕΡΟΠΗ ΤΖΟΥΦΗ (Υφυπουργός Παιδείας, Έρευνας και Θρησκευμάτων): Δεν είπα αυτό,  διαστρέφετε αυτό, που λέω. Κύριε Κέλλα, είπα ότι όταν λέμε συνέχεια το ίδιο πράγμα, κινδυνεύουμε να το πιστέψουμε. Υπάρχουν και άλλες αλήθειες και εγώ κατέθεσα την αλήθεια ότι το μεγαλύτερο κομμάτι του νομοσχεδίου ήταν διαθέσιμο, εδώ και μία εβδομάδα, ότι τις αλλαγές του Λυκείου τις συζητάμε, περίπου εδώ και δύο χρόνια και ότι το κομμάτι των Γενικών Αρχείων του Κράτους είχε βγει στη διαβούλευση, έλαβε αυτά τα σχόλια, κάποια τα ενσωματώσαμε, σε κάποια προβληματιζόμαστε. Λέω, λοιπόν, ότι υπάρχει αυτό το κομμάτι της αλήθειας. 
ΧΡΗΣΤΟΣ ΚΕΛΛΑΣ: Πολύ ωραία, τα  ίδια λέμε, ακριβώς. Είναι ή όχι  αλήθεια ότι κατατέθηκε το νομοσχέδιο, χθες το βράδυ, τα μεσάνυχτα 12.00΄ η ώρα; Αλήθεια είναι. Είναι αλήθεια ή όχι ότι έχει 226 άρθρα; Είναι ή όχι αλήθεια ότι είναι 1.120 σελίδες;
Λέτε ότι ήταν στη συνδιαβούλευση πέντε μέρες. Μάλιστα. Γιατί δεν το φέρατε να το συζητήσουμε όσο ήταν στη διαβούλευση; Είναι δυνατόν να συζητηθεί νομοσχέδιο όσο είναι στη διαβούλευση; Εκτός αν μπαίνει προσχηματικά στη διαβούλευση. Αυτά που λέτε δεν στέκουν. 
ΜΕΡΟΠΗ ΤΖΟΥΦΗ (Υφυπουργός Παιδείας, Έρευνας και Θρησκευμάτων): Δεν είναι προσχηματικά, διότι σας είπα ότι αυτά, που υπήρξαν στη διαβούλευση, ως παράδειγμα και σας είπα και νούμερα, των Γενικών Αρχείων του Κράτους, κάποια αυτούσια ενσωματώθηκαν και κάποια τα λάβαμε σοβαρώς υπόψη. Επομένως, ό,τι ακούμε από τη διαβούλευση, προσπαθούμε και το διαβουλευόμαστε, μέχρι την τελευταία στιγμή και ξέρετε κ. Κέλλα, πολύ καλά ότι ειδικά στην Επιτροπή Μορφωτικών η διαβούλευση δεν τελειώνει μέχρι την τελευταία στιγμή. 
ΧΡΗΣΤΟΣ ΚΕΛΛΑΣ: Και καλά κάνετε, αλλά δεν είναι δυνατόν να ενημερωθούν οι Βουλευτές και να συζητήσουν επί ενός νομοσχεδίου στην Επιτροπή, γιατί μπήκε στη διαβούλευση, πριν από πέντε ημέρες ή γιατί το συζητούσατε, εδώ και δύο χρόνια. Αυτό λέω και νομίζω ότι συμφωνείτε επ΄ αυτού.
Έχει καμία σημασία να συζητάμε επί νομοσχεδίου, που ήταν στη διαβούλευση; Το νομοσχέδιο κατατίθεται στη Βουλή και συζητάμε.
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΓΑΒΡΟΓΛΟΥ (Υπουργός Παιδείας, Έρευνας και Θρησκευμάτων): Το έχετε διαβάσει όσο ήταν στη διαβούλευση;
ΧΡΗΣΤΟΣ ΚΕΛΛΑΣ: Πολύ καλά, αλλά αυτό δεν αλλάζει το γεγονός ότι κατατέθηκε χθες τα μεσάνυχτα, 1.120 σελίδες και μέχρι τις 11.00΄, σήμερα το πρωί, το σύστημα είχε πέσει. 
Αυτό , λοιπόν, το οποίο κάνετε είναι αντιδεοντολογικό, υπονομεύει ξεκάθαρα τις βάσεις και την ουσία του δημοκρατικού διαλόγου και το κάνετε και απροκάλυπτα, μέσα σε τρεις εργάσιμες ημέρες και με τη διαδικασία του επείγοντος. Είναι τυχαίο το γεγονός ότι έρχεται σήμερα το νομοσχέδιο, μέσα σε τρεις μέρες, για να έρθει στην Ολομέλεια τη Μεγάλη Δευτέρα, κύριε Υπουργέ; Τη Μεγάλη Δευτέρα, που θα είναι κλειστά τα πανεπιστημιακά ιδρύματα, που θα είναι κλειστά τα σχολεία, που θα είναι κλειστές οι σχολικές μονάδες; Ή μήπως έτυχε και δεν φοβάστε τις αντιδράσεις; Δεν ξέρω, αν αποτελεί βούληση της Κυβέρνησης αυτή η επιλογή ή αν είναι δική σας αποκλειστική, αλλά νομίζω ότι είστε συνυπαίτιος του ελλείμματος δημοκρατίας εντός του οποίου προκαλείται όλη αυτή η αποσάθρωση της εκπαίδευσης.
Η παιδεία έχει ζωτική σημασία για το μέλλον της χώρας και θα έπρεπε να διαφυλάττεται  και να προάγεται η αποτελεσματικότητά της, με σεβασμό στην ακαδημαϊκή κοινότητα, διασφαλίζοντας τα συμφέροντα και των μαθητών και των φοιτητών και των καθηγητών. Ωστόσο, τίποτα απ' όλα αυτά δεν παίρνετε υπόψη σας, αλλά, αντίθετα, συνεχίζετε να εκτελείτε ένα σχέδιο, για το οποίο σας επισημάναμε αμέτρητες φορές ότι είναι και ακατάλληλο και ασυνάρτητο. Εκτός από το μπάχαλο και την αγωνία, που έχετε προκαλέσει, σε εκατοντάδες χιλιάδες πολίτες, που έχουν επηρεαστεί αρνητικά από τα νομοθετήματα, ως τώρα, έρχεστε  σήμερα και επιβάλλετε το απόλυτο χάος. 
Η Αιτιολογική Έκθεση του παρόντος δεν πείθει κανέναν για την ωφέλεια των ρυθμίσεων, που εισάγετε, αλλά μάλλον αντανακλά προσωπικές εμπνεύσεις, ιδεοληψίες και, ενδεχομένως, μεθοδεύσεις, που ικανοποιούν κάποιους λίγους. 
Είμαστε στο ίδιο έργο θεατές, όπως και με τις απορροφήσεις του Πανεπιστημίου Θεσσαλίας, του ΕΚΠΑ και του Γεωπονικού Πανεπιστημίου Αθηνών. Βέπουμε ότι ισοπεδώνετε τα ακαδημαϊκά τμήματα και θέτετε σε κίνδυνο τα επαγγελματικά δικαιώματα και των φοιτητών και των αποφοίτων.
 Ενδεικτικά, θα αναφέρω ότι στην απορρόφηση των Τ.Ε.Ι. Κεντρικής Μακεδονίας, Ανατολικής Μακεδονίας και Θράκης και του ΑΤΕΙ Θεσσαλονίκης από το Διεθνές Πανεπιστήμιο της Ελλάδος. Δηλαδή, το Διεθνές Πανεπιστήμιο, με τέσσερις χιλιάδες φοιτητές, απορροφά 3 Τ.Ε.Ι.,  σαράντα χιλιάδες φοιτητές. Αν έχει αυτό λογική…
 Εντάσσετε τους ηλεκτρολόγους μηχανικούς σε Τμήμα Φυσικής, τους μηχανολόγους πετρελαίου και φυσικού αερίου σε Τμήμα Χημείας, μέχρι και τους μηχανολόγους οχημάτων σε Τμήμα Μηχανικών Παραγωγής και Διοίκησης.
 Τι σχέση έχουν όλες αυτές οι επαγγελματικές προοπτικές και με τις επιλογές, που έχουν κάνει οι φοιτητές; Καμία απολύτως. Το Α.Π.Θ. σας επισημαίνει τον εσφαλμένο τρόπο των συγχωνεύσεων και κρούει τον κώδωνα του κινδύνου. Το ίδιο ακριβώς κάνει και το Τεχνικό Επιμελητήριο Ελλάδος. 
Αποστερείτε ακαδημαϊκές γνώσεις και κατάρτιση από τους μελλοντικούς πτυχιούχους, αυξάνοντας συγχρόνως τον αριθμό των ομοειδών τμημάτων, που θα παράγουν ανέργους.
 Οι νέες σχολές μηχανικών, που πρόκειται να «πολυτεχνοποιηθούν», θα υποβάλουν ενδεικτικά προγράμματα σπουδών, που θα εγκριθούν από Επιτροπή του Υπουργείου Υποδομών. Τι σχέση έχει αυτό με την Ακαδημία; 
Και έρχομαι στο Πανεπιστήμιο Πελοποννήσου και το Πανεπιστήμιο Πατρών. Και εκεί, όπως φαίνεται, υπάρχει δυστοκία με τις συγχωνεύσεις και φαίνεται ότι ανταλλάσσετε τελεσίγραφο, με τις αρχές του Πανεπιστημίου Πελοποννήσου. Δημιουργείτε δε, στην Πάτρα, την τέταρτη Νομική Σχολή της χώρας, αδιαφορώντας για την ανεργία, η οποία μαστίζει τον κλάδο των δικηγόρων.
 Πού θα πάνε όλα αυτά τα παιδιά, κύριε Υπουργέ, όταν θα πάρουν το πτυχίο τους; Βέβαια, ξέχασα, το είπατε και στην προηγούμενη συγχώνευση του Πανεπιστημίου Θεσσαλίας με τα Τ.Ε.Ι. ότι δεν ενδιαφέρει η επαγγελματική αποκατάσταση των παιδιών, άλλο το πράγμα η εισαγωγή στα πανεπιστήμια και άλλο η επαγγελματική αποκατάσταση. 
Και βέβαια, θα πρέπει να επισημάνουμε ότι αυτό το τερατούργημα, το οποίο φέρνετε,  σήμερα θα κοστίσει 20 εκατομμύρια ευρώ, ενώ για τη λειτουργία των νέων δομών το κόστος είναι ανυπολόγιστο. 
Όσον αφορά, τώρα, τις αλλαγές στο Λύκειο και το νέο σύστημα στα Α.Ε.Ι.. Περιμέναμε 4,5 χρόνια, για να φέρετε ένα συνονθύλευμα ετερόκλητων ρυθμίσεων, πραγματοποιώντας μια επιστροφή στο παρελθόν, ενώ οι μαθητές είναι στα κάγκελα. Δεν προσφέρετε, απολύτως τίποτα, ούτε στο γενικό Λύκειο, ούτε στα ΕΠΑΛ. Μόνο σύγχυση. 
Και κύρια Τζούφη, για την ξενόγλωσση εκπαίδευση, που είπατε, δημιουργείτε εκ νέου  συμπλεκτικές συνθήκες στα σχολεία του εξωτερικού και επιφυλάσσετε άνιση μεταχείριση μεταξύ των μελλοντικών και των ήδη αποσπασμένων στο εξωτερικό.
 Και θα κλείσω, με μια ανισότητα. Έχετε ενημερωθεί, κύριοι Υπουργοί, για την επιστολή, που σας κοινοποίησαν οι πρώην απόφοιτοι των Τ.Ε.Ι. Δυτικής Αττικής και Πειραιώς. Αυτά τα παιδιά πήραν πτυχίο, πριν από μερικά χρόνια. Σήμερα, έχει γίνει το ΠΑ.Δ.Α. , το Πανεπιστήμιο Δυτικής Αττικής. Τι σκοπεύετε να κάνετε γι΄ αυτούς τους ανθρώπους, για να εξισώσουν τα πτυχία τους οι πρώην απόφοιτοι, με τους μελλοντικούς αποφοίτους του ΠΑ.Δ.Α.; Περιμένουν  τα παιδιά, με μεγάλη αγωνία. Εσείς είστε ο Υπουργός, εσείς το νομοθετήσατε. Μπορούμε να το συζητήσουμε και αυτό. Είναι, όμως, ζήτημα δικαιοσύνης.
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΓΑΒΡΟΓΛΟΥ (Υπουργός Παιδείας, Έρευνας και Θρησκευμάτων): Είναι ένα πολύ σοβαρό ζήτημα, με τους παλιούς απόφοιτους. Από το να δημιουργούμε κλίμα, ας πούμε ότι υπάρχουν αυτά τα προβλήματα, να πούμε ποιες είναι οι λύσεις. Λέω, λοιπόν, να καταθέσετε μια λύση συγκεκριμένη.
 Εμείς αύριο θα καταθέσουμε μια λύση συγκεκριμένη. Αλλά το Κόμμα της Αξιωματικής Αντιπολίτευσης;  Είναι τόσες χιλιάδες απόφοιτοι τόσο καιρό δεν έπρεπε κάπως να δείτε και εσείς πώς θα λυθούν αυτά τα προβλήματα; Αν έχετε μια πρόταση, με χαρά να τη συζητήσουμε.
ΧΡΗΣΤΟΣ ΚΕΛΛΑΣ: Κύριε Υπουργέ, εσείς έχετε υποχρέωση να καταθέτετε την πρόταση, εσείς είστε Υπουργός. Εμείς να καταθέσουμε πρόταση, αλλά να μας ακούτε και στα υπόλοιπα. Γιατί μας αγνοείτε, παντελώς και προσπαθείτε άρον - άρον να περάσετε νομοσχέδιο, με διαδικασία επείγοντος, που αποσαθρώνει τα πανεπιστήμια και τα Τ.Ε.Ι..
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΓΑΒΡΟΓΛΟΥ (Υπουργός Παιδείας, Έρευνας και Θρησκευμάτων): Ωραία. Έχετε πρόταση για τους αποφοίτους των Τ.Ε.Ι.; Επειδή είναι πολύ σοβαρό ζήτημα.
ΧΡΗΣΤΟΣ ΚΕΛΛΑΣ: Βεβαίως, είναι πολύ σοβαρό ζήτημα. Θα σας την καταθέσω.
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΓΑΒΡΟΓΛΟΥ (Υπουργός Παιδείας, Έρευνας και Θρησκευμάτων):  Ωραία. Αύριο.
ΧΡΗΣΤΟΣ ΚΕΛΛΑΣ: Αύριο, δεν προλαβαίνουμε να την καταθέσουμε. Πρέπει να διαβάσουμε και το νομοσχέδιο. 
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΓΑΒΡΟΓΛΟΥ (Υπουργός Παιδείας, Έρευνας και Θρησκευμάτων): Αυτό είναι ένα πράγμα των τελευταίων 40 ετών. Αν έχετε πρόταση, λέω να την καταθέσετε, για να συνεννοηθούμε, μήπως και πάρουμε πολλά στοιχεία.
Προσπαθώ να βρούμε μια κοινή λύση για τους αποφοίτους. Βουλευτής της Ν.Δ. λέει ότι ο καλύτερος τρόπος είναι να τους δώσουμε διδακτορικό. Το θεωρώ αστείο, λόγω κούρασης. Αυτό που είπα είναι να βρούμε συναινετικά μια πρόταση, για το πώς θα εξασφαλιστούν και οι απόφοιτοι των προηγούμενων ετών και καλώ τα Κόμματα να καταθέσουν την άποψή τους. Αύριο, θα σας καταθέσουμε τη δική μας και αν είναι έτοιμη η πρόταση σας, να την καταθέσετε σήμερα το βράδυ ή αύριο. Αν δεν υπάρχει, θα πρέπει να τοποθετηθείτε στη δικιά μας, διότι θα είναι η μόνη πρόταση, που θα έχει κατατεθεί, τα τελευταία σαράντα χρόνια !
ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΜΙΧΕΛΗΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Το λόγο έχει ο κ. Ακριώτης.
ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΑΚΡΙΩΤΗΣ: Ευχαριστώ, κύριε Πρόεδρε. Πολύ υποκρισία πέφτει εδώ. Μιλάμε για συναίνεση στα ζητήματα της παιδείας και λέω αυτήν την τετραετία, που είμαστε εμείς εδώ πέρα, δεν είπα να συμφωνήσουν μαζί μας. Ήρθαν στον εθνικό διάλογο τα Κόμματα ή οι εκπαιδευτικές ομοσπονδίες; Δεν ήρθαν. Ψήφισε η Ν.Δ. και τα άλλα τα Κόμματα της Αντιπολίτευσης κάποιο νομοσχέδιο, που αφορά την παιδεία;
Απάντησαν στη διαβούλευση, όπου βγήκαν αυτά τα νομοσχέδια; Αυτό δεν το αντέχει κανένας τώρα, αυτή τη μεγάλη υποκρισία. Έρχονται, σήμερα και μας λένε να αποσύρουμε το νομοσχέδιο. Ένα πράγμα, που συζητιέται, όσον αφορά το Λύκειο, τα δύο τελευταία χρόνια, έχει βγει στη διαβούλευση, για τα υπόλοιπα ζητήματα, έρχονται οι ομοσπονδίες και μας λένε να το αποσύρουμε, με καμία πρόταση, έρχονται τα Κόμματα και λένε να το αποσύρουμε και δεν προβάλλουν τις προτάσεις.
Λόγω του ότι ήμουν εκπαιδευτικός για 35 χρόνια, στη Δευτεροβάθμια Εκπαίδευση, θα μπορούσα να είχα άποψη σοβαρή, τεκμηριωμένη, για το νέο Λύκειο, γι΄ αυτήν την περίφημη τρίτη τάξη Λυκείου, η οποία, δεν υφίσταται. Σ' αυτό απαντάμε; Θα απαντήσουν τα άλλα Κόμματα; Τουλάχιστον εγώ δεν άκουσα ότι δεν δέχονται αυτό. Για τη Γ΄ Λυκείου θα απαντήσουν τι πρέπει να κάνουμε; Μια καταργημένη τάξη από το Λύκειο και λένε ότι καταργήσαμε την αυτονομία του Λυκείου, με αυτό το νομοσχέδιο και αυτή την πρόταση, που γίνεται για την Γ΄ Λυκείου;
Ένα πλασματικό απολυτήριο έπαιρναν και παίρνουν από το Λύκειο. Ξέρουμε ότι τα παιδιά παρακολουθούσαν - αν παρακολουθούσαν - τα τέσσερα μαθήματα, που έδιναν πανελλαδικές εξετάσεις, τα υπόλοιπα μαθήματα, δυστυχώς, δεν τα παρακολουθούσαν και ερχόντουσαν, στο τέλος, με μια υπερτιμημένη προσπάθεια, που την βαθμολογούσαν οι καθηγητές, με πολύ υψηλό βαθμό, για να μην κινδυνεύσουν να μείνουν, γιατί δεν διάβαζαν ούτε στις τελικές εξετάσεις. Αυτή είναι η πραγματικότητα και ας την αρνηθεί κάποιος.
Αυτές τις μέρες, μίλησα με εκπαιδευτικούς, που είναι σήμερα, στην εκπαίδευση. Αυτή είναι η κατάσταση και συνεχίζει να είναι και αυτό προσπαθεί το νομοσχέδιο να αλλάξει.
Γιατί, καταργείται η αυτονομία του Λυκείου, όταν στα μαθήματα, τα οποία θα εξεταστούν, πανελλαδικά, θα εξεταστούν, αν θέλετε και αυτοί, οι οποίοι δεν θέλουν να πάνε, αλλά και όλοι θα εξεταστούν, σε ένα περιφερειακό επίπεδο, με την ύλη αυτών των μαθημάτων αυξημένη και με περισσότερες ώρες διδασκαλίας.  Γιατί είναι κακό αυτό; Ποιος το λέει; Και όταν δίνει τη δυνατότητα σε κάποια παιδιά να περνούν, χωρίς εξετάσεις, εφόσον το έχουν δηλώσει έγκαιρα; Να περάσουν χωρίς εξετάσεις, αυτό είναι κακό; Αυτή είναι και η κατεύθυνση και η δική μας πρόταση, αν θέλετε, για την ελεύθερη πρόσβαση. Υπάρχουν ζητήματα, τα οποία πρέπει να τα συζητήσουμε σοβαρά και να μην ρίχνουμε «ρουκέτες», χωρίς περιεχόμενο ή για απόσυρση και τα λοιπά. Ας καθίσουμε να το συζητήσουμε. Αντιμετωπίζουμε ένα σοβαρό πρόβλημα, που υπάρχει, στη Δευτεροβάθμια Εκπαίδευση.  Που είναι οι προτάσεις; 
Άκουσα και την πρόταση του Κ.Κ.Ε. να κατοχυρώνονται τα μαθήματα. Δηλαδή, τα παιδιά να δίνουν 4 ή 5 ή και 6 χρονιές, για να περάσουν στο πανεπιστήμιο, έχοντας κατοχυρώσει τα προηγούμενα μαθήματα. Αυτό δοκιμάστηκε, στο παρελθόν.
Εγώ νομίζω ότι θα μας δοθεί η δυνατότητα και στις επόμενες συνεδριάσεις, αλλά και στην Ολομέλεια, να τοποθετηθούμε και στα ευρύτερα ζητήματα. Εγώ νομίζω ότι αυτό το θέμα, που αφορά το νέο Λύκειο, είναι χαρακτηριστικό, γιατί αφορά και μεγάλο μέρος της κοινωνίας μας και θα πρέπει να το δούμε και με έναν τρόπο, που θα βοηθήσει, ώστε να το διεκπεραιώσουμε και να προχωρήσουμε σ’ αυτή την αλλαγή. Σας ευχαριστώ πολύ, κύριε Πρόεδρε.
ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΜΙΧΕΛΗΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Ευχαριστούμε πολύ τον κύριο Ακριώτη. Συνεχίζουμε τη συζήτηση, με τον κύριο Κωνσταντινόπουλο και τελευταίο ομιλητή, τον κύριο Σέλτσα.
Το λόγο έχει ο κύριος Κωνσταντινόπουλος.
ΟΔΥΣΣΕΑΣ ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΠΟΥΛΟΣ: Σας ευχαριστώ πάρα πολύ, κύριε Πρόεδρε.
Κύριε Υπουργέ, κάθε κυβέρνηση μπορεί να έχει την πολιτική επιλογή να καταθέσει όποιο νομοσχέδιο θέλει, οποιαδήποτε στιγμή, αλλά και η Αντιπολίτευση να κάνει τη δική της κριτική.
Στον τομέα, όμως, της Παιδείας, στον οποίο, τα προηγούμενα χρόνια, η Κυβέρνηση του ΠΑΣΟΚ, έκανε έναν πολύ μεγάλο διεξοδικό διάλογο και μπόρεσε να καταλήξει σε ένα νομοσχέδιο, που μπορούσε να μην συμφωνούν όλοι, κατέληξε σε ένα νομοσχέδιο, το οποίο ήρθε με συναίνεση και ψηφίστηκε από τα 2/3 της ελληνικής Βουλής.
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΓΑΒΡΟΓΛΟΥ (Υπουργός Παιδείας, Έρευνας και Θρησκευμάτων): Και τα 2/3 το ακύρωσαν.
ΟΔΥΣΣΕΑΣ ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΠΟΥΛΟΣ: Ακούστε με λίγο, ακούστε με λίγο. Η συναίνεση αυτή έχει να κάνει με τη διάρκεια, κύριε Φίλη.
ΝΙΚΟΛΑΟΣ ΦΙΛΗΣ (Εισηγητής του ΣΥΡΙΖΑ): Ποια διάρκεια;
ΟΔΥΣΣΕΑΣ ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΠΟΥΛΟΣ: Στη διάρκεια του χρόνου, αν αυτά τα νομοσχέδια και ειδικά τα νομοσχέδια, που αφορούν την Παιδεία, μπορούν να κρατηθούν, να έχουν ορίζοντα, για να μπορούν να είναι προς όφελος των πολιτών, των μαθητών και των φοιτητών.
Το νομοσχέδιο, που καταθέτετε, σήμερα και ας υποθέσουμε ότι ήταν, επί 2 χρόνια, σε διαβούλευση φαίνεται ότι δεν έχει τη συναίνεση κανενός ούτε αυτών, που ψήφισαν «τις Πρέσπες». Είστε μόνοι σας. Ένα νομοσχέδιο, το οποίο γνωρίζετε ότι ανοίγει χιλιάδες θέματα, όπως για τους φυσιοθεραπευτές, τους δασκάλους, την τρίτη Λυκείου και τα Πανεπιστήμια. Και κάνετε το εξής, το γνωστό, που κάνει ο ΣΥΡΙΖΑ, σε όλα τα επίπεδα και αυτό είναι και το χειρότερο: Εμπλέκετε και πιστεύετε ότι μέσα απ’ αυτό θα έχετε μικροκομματικά οφέλη. Μέσα από αυτή τη διαδικασία, ανοίγετε θέματα, γιατί πιστεύετε ότι μπορεί να βρείτε ακροατήρια. Αμ’ δε, που δεν πιστεύει κανένας πια τώρα σε εσάς και κυρίως, δεν πιστεύει, γιατί αυτό το νομοσχέδιο, όπως πολύ σωστά είπαμε, δεν διορθώνεται, καταργείται. Πιστεύουμε ότι και η Νέα Δημοκρατία δεν θα σας επιτρέψει να κάνετε αυτόν τον διάλογο, που κάνατε, με τον κύριο Κέλλα, που ουσιαστικά τον «ψιλο-τρολάρατε» κιόλας, κύριε Υπουργέ, γιατί εμείς δεν θα το επιτρέψουμε. Εμείς σ’ όλο αυτό το χρονικό διάστημα, που θα γίνεται όλη αυτή η διαδικασία, θα βλέπουμε τους φορείς, τα πανεπιστήμια, τους μαθητές, τους φοιτητές, για να έρθουμε, με βάση αυτή την εξαιρετική ομιλία, που έκανε η κυρία Χριστοφιλοπούλου, να μπορέσουμε αυτό το νομοσχέδιο να το καταργήσουμε και να φτιάξουμε πραγματικά ένα νέο νομοσχέδιο, το οποίο θα δώσει ουσιαστικές απαντήσεις και λύσεις.
ΝΙΚΟΛΑΟΣ ΦΙΛΗΣ (Εισηγητής του ΣΥ.ΡΙΖ.Α.): Όταν βγείτε κυβέρνηση, εννοείτε;
ΟΔΥΣΣΕΑΣ ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΠΟΥΛΟΣ: Κύριε Φίλη, σήμερα ο κ. Δραγασάκης έχει φέρει 10 κλούβες, στην Αρκαδία από τους φοιτητές. Οι φοιτητές έχουν πάει εκεί για να διαμαρτυρηθούν.
ΝΙΚΟΛΑΟΣ ΦΙΛΗΣ (Εισηγητής του ΣΥ.ΡΙΖ.Α.): Σας ρώτησα: Το νομοσχέδιο θα καταργηθεί στο πεζοδρόμιο ή η Κυβέρνηση θα το καταργήσει;
ΟΔΥΣΣΕΑΣ ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΠΟΥΛΟΣ: Παντού θα είμαστε, με το λαό, με τους φοιτητές, με τους δάσκαλους, με τους καθηγητές και θα μας δώσουν την εντολή να το καταργήσουμε.
ΝΙΚΟΛΑΟΣ ΦΙΛΗΣ (Εισηγητής του ΣΥ.ΡΙΖ.Α.): Δεν απαντάτε. Σας το ξαναλέω. Η Κυβέρνηση του ΠΑ.ΣΟ.Κ. θα το καταργήσει το νομοσχέδιο;
ΟΔΥΣΣΕΑΣ ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΠΟΥΛΟΣ: Το ΠΑ.ΣΟ.Κ., βέβαια, αυτό που φοβάστε κ. Φίλη, το ΠΑ.ΣΟ.Κ., αυτό που φοβάστε.
ΝΙΚΟΛΑΟΣ ΦΙΛΗΣ (Εισηγητής του ΣΥ.ΡΙΖ.Α.): Συνεννοηθήκαμε, εντάξει.
ΟΔΥΣΣΕΑΣ ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΠΟΥΛΟΣ: Αυτός που είναι ο πολιτικός σας και ιδεολογικός αντίπαλος, αυτό που φοβάστε, θα έρθει. 
Πάμε, τώρα, στα ειδικά. Αναρωτιέμαι, κύριε Υπουργέ, σε όλη αυτή τη διαδικασία, που κάνατε σ’ αυτά τα 2 χρόνια, οι Επιτροπές σας δεν έβγαλαν συμπεράσματα; Γιατί τα αλλάζετε τα συμπεράσματα, που έβγαλαν οι Επιτροπές; Εδώ, η Σύγκλητος του Πανεπιστημίου Πελοποννήσου σας καταγγέλλει ότι δεν υιοθετείτε την πλήρη εφαρμογή των προτάσεων της Επιτροπής του Υπουργείου σας. Αυτοί που σας καταγγέλλουν δεν είναι πολιτικοί ή κομματικοί σας αντίπαλοι. Δεν είναι από εσάς, που λένε, ότι δεν υιοθετείτε τις προτάσεις ούτε εσείς, που τις ετοιμάσατε;  Και αυτό, κύριε Φίλη, δεν το ξέρετε; Και είσαστε και από την Αρκαδία ! Δεν το ξέρετε; Δεν διαβάσατε ότι η Σύγκλητος λέει ότι τις προτάσεις, που εσείς, κύριε Υπουργέ,  βγάλατε, δεν τις υιοθετείτε; Μάλιστα, ο Υπουργός τι είπε; Εκβιασμός ωμός: «Ή το παίρνετε αυτό, που λέμε εμείς ή δεν αλλάζει τίποτα».
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΓΑΒΡΟΓΛΟΥ (Υπουργός Παιδείας, Έρευνας και Θρησκευμάτων): Πότε το είπα αυτό;
ΟΔΥΣΣΕΑΣ ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΠΟΥΛΟΣ: Έτσι είπαν οι εκπρόσωποι, που ήρθαν, μαζί σας.
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΓΑΒΡΟΓΛΟΥ (Υπουργός Παιδείας, Έρευνας και Θρησκευμάτων): Ποιος; 
ΟΔΥΣΣΕΑΣ ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΠΟΥΛΟΣ: Διαβάστε τα δελτία τύπου.
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΓΑΒΡΟΓΛΟΥ (Υπουργός Παιδείας, Έρευνας και Θρησκευμάτων): Όχι, αφήστε τα δελτία, γιατί είναι γεμάτα fake news, πείτε μου ποιος το είπε.
ΟΔΥΣΣΕΑΣ ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΠΟΥΛΟΣ: Όχι, στο δελτίο τύπου, όταν ήρθαν οι εκπρόσωποι και σας συνάντησαν.
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΓΑΒΡΟΓΛΟΥ (Υπουργός Παιδείας, Έρευνας και Θρησκευμάτων): Κανένας δεν το είπε αυτό.
ΟΔΥΣΣΕΑΣ ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΠΟΥΛΟΣ: Καλά, εντάξει.
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΓΑΒΡΟΓΛΟΥ (Υπουργός Παιδείας, Έρευνας και Θρησκευμάτων): Σας παρακαλώ πολύ, πάρτε το πίσω.
ΟΔΥΣΣΕΑΣ ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΠΟΥΛΟΣ: Όχι, δεν το παίρνω πίσω.
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΓΑΒΡΟΓΛΟΥ (Υπουργός Παιδείας, Έρευνας και Θρησκευμάτων): Τότε, να μου πείτε ποιος το είπε.
ΟΔΥΣΣΕΑΣ ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΠΟΥΛΟΣ: Σας το είπα.
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΓΑΒΡΟΓΛΟΥ (Υπουργός Παιδείας, Έρευνας και Θρησκευμάτων): Ποιος το είπε;
ΟΔΥΣΣΕΑΣ ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΠΟΥΛΟΣ: Οι εκπρόσωποι, που σας συνάντησαν.
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΓΑΒΡΟΓΛΟΥ (Υπουργός Παιδείας, Έρευνας και Θρησκευμάτων): Μα, δεν το είπαν.
ΟΔΥΣΣΕΑΣ ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΠΟΥΛΟΣ: Μα, το είπαν οι εκπρόσωποι που σας συνάντησαν.
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΓΑΒΡΟΓΛΟΥ (Υπουργός Παιδείας, Έρευνας και Θρησκευμάτων): Δεν το είπαν.
ΟΔΥΣΣΕΑΣ ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΠΟΥΛΟΣ: Σας παρακαλώ, χρειάστηκε να γίνει και δεύτερη σύγκληση.
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΓΑΒΡΟΓΛΟΥ (Υπουργός Παιδείας, Έρευνας και Θρησκευμάτων): Καλύπτετε και εσείς τα fake news.
ΟΔΥΣΣΕΑΣ ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΠΟΥΛΟΣ: Δεν καλύπτω κανένα fake news.
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΓΑΒΡΟΓΛΟΥ (Υπουργός Παιδείας, Έρευνας και Θρησκευμάτων): Αυτό εσείς το δημιουργείτε και μετά το δημιουργείτε ως πρόβλημα.
ΟΔΥΣΣΕΑΣ ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΠΟΥΛΟΣ: Να σας πω κάτι,  κύριε Γαβρόγλου; Δεν μπορεί οι ιδρυτές των fake news να κατηγορούν τους υπόλοιπους και δε το λέω προσωπικά για σας. Οι ιδρυτές των fake news είναι ο ΣΥ.ΡΙΖ.Α., οι ΑΝ.ΕΛ. και όλοι αυτοί. Άρα, δεν μπορούν οι ιδρυτές των fake news να μιλούν για τους άλλους. 
Πάμε, τώρα, στα συγκεκριμένα θέματα. Το Πανεπιστήμιο Πελοποννήσου ιδρύθηκε, το 2002, από την Κυβέρνηση του ΠΑ.ΣΟ.Κ. και τον Κώστα Σημίτη, με έδρα, την Τρίπολη. Ο τρόπος, που γίνεται, σήμερα, της συνένωσης, όπως λέει και η Σύγκλητος του Πανεπιστημίου, απορρίπτει την ενσωμάτωση με το Τμήμα του ΤΕΙ Δυτικής  Ελλάδος. Είναι υποβάθμιση και δεν το λέω εγώ, το λέει η Σύγκλητος, δεν το λένε οι Επιτροπές, το λέει η Σύγκλητος, που εσείς ζητήσατε να πάρουν απόφαση και πήραν δύο φορές απόφαση και δεν την άλλαξαν. Δεν υπάρχει περίπτωση να σας επιτρέψουμε να υποβαθμίσετε το Πανεπιστήμιο Πελοποννήσου, είναι κατάκτηση όλων των Πελοποννησίων και των Αρκάδων. Θα μας βρείτε όλους απέναντι. Σας καλούμε, όπως σας είπε και η κυρία Χριστοφιλοπούλου και καλούμε και τα άλλα Κόμματα του δημοκρατικού τόξου να αποχωρήσουν από αυτή τη διαδικασία - παρωδία. Να μην σας επιτρέψουν, η Αξιωματική Αντιπολίτευση, να κάνετε ένα σόου 4 - 5 ημερών.  Έχουν ευθύνη όλα τα Κόμματα, αν σας επιτρέψουν να συνεχίσετε μια διαδικασία - παρωδία, η οποία δεν έχει ουσιαστικό αποτέλεσμα και ουσιαστικά όλοι λένε ότι την επόμενη μέρα θα καταργήσουν. Να ξέρετε, κύριε Φίλη, ότι το ΠΑ.ΣΟ.Κ. θα καταργήσει αυτό το νομοσχέδιο - κουρελού. Ευχαριστώ.
ΝΙΚΟΛΑΟΣ ΦΙΛΗΣ (Εισηγητής του ΣΥ.ΡΙΖ.Α.): Προφανώς, σε συνεργασία με τη Ν.Δ. εννοείτε. Για να καταλάβω.
ΟΔΥΣΣΕΑΣ ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΠΟΥΛΟΣ: Μόνο του το ΠΑ.ΣΟ.Κ, κύριε Φίλη, το ΠΑ.ΣΟ.Κ., που φοβάστε, έρχεται.
ΝΙΚΟΛΑΟΣ ΦΙΛΗΣ (Εισηγητής του ΣΥ.ΡΙΖ.Α.): Καλά, επαναλαμβάνω τώρα είχατε μια πρωτοφανή ομολογία, ότι θα συνεργαστείτε με τη Ν.Δ., για να καταργήσετε ένα νόμο. Εντάξει. 
ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΜΙΧΕΛΗΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Το λόγο έχει ο κ. Σέλτσας.
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΣΕΛΤΣΑΣ: Μετά από αρκετούς μήνες διαβουλεύσεων και συστηματικής εργασίας όλων των εμπλεκόμενων φορέων, κατατέθηκε στη Βουλή το πολυνομοσχέδιο του Υπουργείου Παιδείας, το οποίο αφορά σε συνέργειες πανεπιστημίων και Τ.Ε.Ι., το νέο σύστημα πρόσβασης στην τριτοβάθμια εκπαίδευση, τα Πειραματικά Σχολεία και πλήθος διατάξεων για την ενίσχυση του εκπαιδευτικού συστήματος. 
Θα μου επιτρέψετε, όμως, να εστιάσω τις παρατηρήσεις μου, στο πρώτο Μέρος του νομοσχεδίου και κυρίως, στα άρθρα 13 έως 22, που αφορούν τη συνέργεια των πανεπιστημίων και Τ.Ε.Ι. Δυτικής Μακεδονίας. Είναι αλήθεια ότι, με αυτό το νομοσχέδιο, γίνεται πράξη ένα τεράστιο εκπαιδευτικό εγχείρημα για τη δυτική Μακεδονία. Μετά την ψήφιση του νόμου, το νέο Πανεπιστήμιο Δυτικής Μακεδονίας θα είναι ένα ισχυρό και ανταγωνιστικό ακαδημαϊκό ίδρυμα, με αναπτυξιακό αποτύπωμα, για ολόκληρη την περιοχή. Με τη συνέργεια αυτή, θα γίνει πράξη η σύνδεση της θεωρίας, της θεωρητικής γνώσης του Πανεπιστημίου, με την ελάχιστη τεχνολογική εμπειρία των Τ.Ε.Ι.. 
Δεδομένης της χρήσης της περιφέρειάς μας, ως πύλης εισόδου στα νοτιοδυτικά Βαλκάνια, η παρουσία αυτού του ισχυρού Πανεπιστημίου, που φτιάχνετε, είναι αναγκαία συνθήκη, ώστε να προσφέρει στη νέα γενιά την ευκαιρία να παραμείνει στον τόπο της και να μπορέσει να αποκτήσει υψηλού επιπέδου εκπαίδευση, σε διάφορους τομείς τοπικού ενδιαφέροντος, όπως η ενέργεια, οι ανθρωπιστικές σπουδές, ο πρωτογενής τομέας, οι τέχνες.
Με το νομοσχέδιο αυτό, θα θωρακίσουμε ολόκληρη την περιφέρεια από τα προβλήματα, που έχουν συσσωρευτεί, τις προηγούμενες δεκαετίες και αφορούν υψηλή ανεργία, τις αλλαγές στο ενεργειακό τοπίο, με τη μείωση των διαθέσιμων πόρων, αλλά και στην επιβολή περιορισμών στην παραγωγή, με περιβαλλοντολογικούς όρους. Το νέο ισχυρό Πανεπιστήμιο θα λειτουργήσει, ως αντιστάθμισμα, στα προβλήματα, που έχουν δημιουργηθεί, όλα αυτά τα χρόνια από τις βιομηχανικές δραστηριότητες.
Το νομοσχέδιο  αυτό είναι αποτέλεσμα μιας πολύμηνης διαβούλευσης, για το νέο ισχυρό ίδρυμα, στη δυτική Μακεδονία. Δημιουργήθηκαν επιτροπές, έγιναν επανειλημμένες συστάσεις - συναντήσεις στο Υπουργείο Παιδείας, όχι μόνο με τα μέλη της Επιτροπής, αλλά και με τη διευρυμένη συμμετοχή θεσμικών οργάνων και των δύο ιδρυμάτων. Έγιναν θεσμικές συναντήσεις του Υπουργού με τους Βουλευτές. Τέλος, ακολούθησε και επίσημη ανοιχτή διαβούλευση. Όλη αυτή η απολύτως δημοκρατική και διαφανής διαδικασία δεν θυμίζει σε τίποτε το περιβόητο σχέδιο «ΑΘΗΝΑ», που εφάρμοσε η Ν.Δ., το 2013, το οποίο, με προεδρικά διατάγματα, έκλεισε, εν μια νυκτί, εκατοντάδες πανεπιστημιακά τμήματα, σε όλη  την Ελλάδα. Ειδικά δε στη Φλώρινα, την οποία εκπροσωπώ, το σχέδιο «ΑΘΗΝΑ» έκλεισε το Τμήμα Βαλκανικών Σπουδών και συγχώνευσε τα τρία τμήματα του Τ.Ε.Ι. σε ένα. Είχαμε, δηλαδή, απώλεια τριών πανεπιστημιακών τμημάτων. 
Με το σημερινό νομοσχέδιο, αλλάζει άρδην ο ακαδημαϊκός χάρτης της πόλης μας. Ιδρύεται νέο Τμήμα Ψυχολογίας, στη Σχολή Κοινωνικών και Ανθρωπιστικών Επιστημών, το οποίο θα έχει την έδρα τη Φλώρινα. Το τμήμα Ψυχολογίας θα έχει άμεση λειτουργία. Ιδρύεται Σχολή Γεωπονικών Επιστημών, με έδρα τη Φλώρινα. Το υφιστάμενο τμήμα του Τ.Ε.Ι., μετεξελίσσεται σε τμήμα Γεωπονίας πενταετούς φοίτησης, ενώ ιδρύεται και δεύτερο Τμήμα, το Τμήμα Επιστήμης Τροφίμων και Διατροφής. Στα θετικά σημεία των βελτιώσεων του νομοσχεδίου, σε σχέση με τη διαβούλευση, είναι η προσθήκη στον τομέα της διατροφής, στο Τμήμα αυτό, το οποίο, επίσης, θα είναι πενταετούς φοίτησης, μετά την εξασφάλιση των απαραίτητων θέσεων ΔΕΠ, για το νέο Τμήμα Επιστήμης Τροφίμων και Διατροφής, οι οποίες συστήνονται, με τον τρόπο αυτό. Η Σχολή Γεωπονικών Επιστημών θα είναι σε θέση να λειτουργήσει και αυτό το Τμήμα, με τις καλύτερες προοπτικές.
Επίσης, στη Φλώρινα, ιδρύονται και τρία Ινστιτούτα. Το Ινστιτούτο Ελληνικής Γλώσσας, το Ινστιτούτο Ανθρωπιστικών Ερευνών, αλλά και το Ινστιτούτο Οπτικοακουστικών Τεχνών, το οποίο έρχεται να ενισχύσει το Τμήμα Εικαστικών και Εφαρμοσμένων Τεχνών, που έχει έδρα του τη Φλώρινα. Το Ινστιτούτο Οπτικοακουστικών Τεχνών, η γνωστή, σε όλη την Ελλάδα, Σχολή Καλών Τεχνών της Φλώρινας, θα αποκτήσει νέα δυναμική και θα ενισχύσει ακόμα περισσότερο τις ήδη εξαιρετικές τις δράσεις. Σε αυτή την κατεύθυνση, θα συμβάλλει και η ίδρυση του Κέντρου Οπτικοακουστικής Παραγωγής, στις εγκαταστάσεις του ΑΗΣ Πτολεμαΐδας.

	Έχουν, ήδη, γίνει σημαντικές επαφές, ανάμεσα στον Πρόεδρο της Δ.Ε.Η., τον Υφυπουργό Ψηφιακής Πολιτικής, κ. Κρέτσο και την Περιφερειάρχη Δυτικής Μακεδονίας, οι οποίοι έχουν εκφραστεί δημόσια, με απόλυτα θετικό τρόπο, για την παραχώρηση εγκαταστάσεων του ΑΗΣ Πτολεμαΐδας, ώστε να δημιουργηθούν στούντιο και υποδομές επεξεργασίας οπτικοακουστικών παραγωγών, στις κτιριακές εγκαταστάσεις του ΑΗΣ Πτολεμαΐδας, με τη σύμπραξη της Δ.Ε.Η. και της Αυτοδιοίκησης. Με αυτόν τον τρόπο, θα δημιουργηθεί ένας καλλιτεχνικός άξονας Φλώρινα - Πτολεμαΐδα, που θα μπορέσει να υποστηρίξει ένα δεύτερο τμήμα, στη Σχολή Καλών Τεχνών, στη Φλώρινα, σχετικό με τις οπτικοακουστικές παραγωγές. 
Πρέπει να αναφέρουμε, επίσης, ότι ήδη έχει ενταχθεί στο ΠΕΠ Δυτικής Μακεδονίας το έργο για ανάπτυξη κτιριακών εγκαταστάσεων Σχολής Καλών Τεχνών Πανεπιστημίου Δυτικής Μακεδονίας, στη Φλώρινα, με προϋπολογισμό 11 εκατ. ευρώ.
Η Σχολή Καλών Τεχνών θα αποκτήσει σύντομα νέες κτιριακές εγκαταστάσεις. Με αυτά τα δεδομένα, θα μπορούσε να ενταχθεί στο νομοσχέδιο και ένα τμήμα κινηματογράφου στη Σχολή Καλών Τεχνών, γεγονός απολύτως συμβατό, με την καλλιτεχνική παράδοση της Φλώρινας, στην οποία άφησε το κινηματογραφικό του αποτύπωμα ο μεγάλος σκηνοθέτης Θεόδωρος Αγγελόπουλος.
Υπό τις παραπάνω προϋποθέσεις, η ίδρυση ενός τμήματος κινηματογράφου, στη Φλώρινα πληροί όλα τα απαραίτητα ακαδημαϊκά κριτήρια, για να μπορέσει να λειτουργήσει.
Όχι, όμως, η Φλώρινα, αλλά και οι υπόλοιπες πόλεις της Δυτικής Μακεδονίας διαμορφώνουν νέα και σημαντικά δεδομένα στον ακαδημαϊκό τους χάρτη. Φτιάχνουμε ένα ισχυρό Πανεπιστήμιο, με σύμμαχο την τοπική κοινωνία. Υπάρχουν, όμως, και οι φωνές, που παραμένουν προσκολλημένες, στο παρελθόν, που δεν επιθυμούν την αλλαγή, που δημιουργούν ένα κλίμα άρνησης για μικροπολιτικούς λόγους. Αυτούς θα τους αφήσει η ιστορία πίσω. Συνηθίζουν, άλλωστε, να την παραχαράσσουν για ίδιον όφελος.
Όσον αφορά στο άρθρο 18, παράγραφος 5, και τις μετακινήσεις των μελών ΔΕΠ για την ενίσχυση των νέων τμημάτων, θα πρέπει να εξασφαλιστεί οπωσδήποτε ότι οι μετακινήσεις αυτές δε θα διαταράξουν την εύρυθμη λειτουργία των τμημάτων, από τα οποία αποχωρούν. Τα θεσμικά όργανα του Πανεπιστημίου θα είναι σε θέση να εξασφαλίσουν αυτό το ζήτημα.
Καλώ, λοιπόν, όλους τους Βουλευτές της Ν.Δ. της Δυτικής Μακεδονίας να ψηφίσουν «ναι» σ’ αυτό το νομοσχέδιο, να φέρουν νέα τμήματα στην πόλη τους, να αφήσουν πίσω τη διάλυση, που έφερε το σχέδιο «ΑΘΗΝΑ» και να πουν «ναι» στο νέο Πανεπιστήμιο Δυτικής Μακεδονίας. Καλώ το συνάδελφο, Βουλευτή Φλώρινας, κ. Αντωνιάδη, να ψηφίσει «ναι». Καλώ τον Βουλευτή Ν.Δ. Κοζάνης, υποψήφιο Περιφερειάρχη, να ψηφίσει «ναι». Εάν δεν το κάνουν, σημαίνει ότι δεν θέλουν τα νέα τμήματα στις πόλεις μας. Ας μας απαντήσουν ευθέως σ’ αυτό. Φοβούνται, όμως, αυτό που πρόκειται να γίνει, γιατί η σύγκριση με αυτά, που έκαναν αυτοί, στα περιφερειακά Πανεπιστήμια και Τ.Ε.Ι. θα είναι μοιραία. Αυτοί διέλυσαν, εμείς χτίζουμε!
	Με το νομοσχέδιο αυτό, θα κάνουμε πράξη ένα σπουδαίο, για την περιοχή μας, εγχείρημα. Το Πανεπιστήμιο είναι μέρος της ζωής μας, θα συνεχίσουμε να το στηρίζουμε ενεργά.  Σας ευχαριστώ.
ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΜΙΧΕΛΗΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Ευχαριστούμε τον κ. Σέλτσα. Το λόγο έχει ο κ. Κρεμαστινός. 
	ΔΗΜΗΤΡΙΟΣ ΚΡΕΜΑΣΤΙΝΟΣ: Κύριε Πρόεδρε και κύριε Υπουργέ, πραγματικά, είμαι προβληματισμένος και προβληματίζομαι, όταν πιστεύω ότι ένα τέτοιο νομοσχέδιο έπρεπε να έρθει στην αρχή της τετραετίας, να εκφραστούν όλοι, με αρνητικές ή θετικές θέσεις και να υπάρξει συναίνεση, για να υπάρχει και πιθανότητα και ευόδωση της επιτυχίας. Λέω, «θα έπρεπε»! Όμως, ήρθε τώρα και νομίζω ότι πρέπει να ξέρετε την προϊστορία και την ξέρετε, βεβαίως, της παιδείας και των νομοσχεδίων της. Εδώ, ψηφίστηκε ένα νομοσχέδιο, με 265 Βουλευτές και περίπου άρχισαν οι αλλαγές του από αυτούς τους Βουλευτές, που το ψήφισαν, οι οποίοι, στην επόμενη Βουλή, έκαναν αλλαγές στο νομοσχέδιο εκείνο και, τελικά, δεν ξέρω τι απέμεινε από το νομοσχέδιο. Τώρα, λοιπόν, με οριακή πλειοψηφία της Βουλής, με τα Κόμματα της Αντιπολιτεύσεως να έχουν διαφορετικές θέσεις, με τους συνδικαλιστές, τους παράγοντες όλους, που εγώ παρακολούθησα και θα δεχτώ ότι πολλοί έβλεπαν το θέμα τελείως προσωπικά και συνδικαλιστικά, αλλά αυτό, όμως, δεν αλλάζει τίποτα. Έχουμε μια χώρα, που βρίσκεται σ' αυτή τη θέση, που βρίσκεται, σήμερα, από πλευράς Πανεπιστημίων και προσπαθούμε να κάνουμε μια ανασύνταξη των δυνάμεων της. Ερωτώ το εξής: Εκείνο, για το οποίο ανησυχώ περισσότερο εγώ, είναι, εάν υπάρχουν υποδομές γι’ αυτά τα πράγματα.

	Γιατί ανησυχώ; Διότι μου έλεγε ο Καθηγητής της Ανατομίας - στο δικό μας Πανεπιστήμιο - το Καποδιστριακό, ότι έχει 4  αυτή τη στιγμή μέλη ΔΕΠ, εκ των οποίων οι 2 είναι Βουλευτές, στην Ανατομία. Και όταν τον ρώτησα, τι γίνεται στην Ανατομία, στις άλλες ιατρικές σχολές, μου είπε ότι δεν έχουν καν εργαστήρια για τα πτώματα, γιατί όπως ξέρετε στην Ιατρική, όταν βγει ο φοιτητής και δεν έχει δει και εξετάσει ανθρώπινο σώμα, αντιλαμβάνεστε, τι υποδομές υπάρχουν σήμερα.
	Βλέποντας από τους TIMES, που βαθμολογεί τα Πανεπιστήμια, μου έκανε εντύπωση, ότι ένα Πανεπιστήμιο της Κύπρου, το έχει πάνω από τα ελληνικά πανεπιστήμια, που έχει στην 301 θέση, ενώ το πρώτο Πανεπιστήμιο ή αν θέλετε, στις περισσότερες αξιολογήσεις, το Καποδιστριακό έρχεται με αριθμό 380, 370, 360, σε κάθε διαφορετική αξιολόγηση. Και λέω τι  βαθμολόγησαν, σε αυτό το Πανεπιστήμιο; Φαντάζομαι ότι βαθμολόγησαν τις υποδομές. Δεν μπορώ να φανταστώ ότι ένα νέο Πανεπιστήμιο έχει τόση παραγωγή νέας γνώσης, που μπορεί να έλθει πιο ψηλά από το Καποδιστριακό. Δηλαδή, αντιλαμβάνεστε ότι υπάρχει ένας μεγάλος προβληματισμός σε ανθρώπους, τουλάχιστον σαν και μένα, και πιστεύω και σαν και σας με την επιτυχία αυτών των πραγμάτων. 
Εγώ θυμάμαι, όταν ήμουν πρωτοετής ή δευτεροετής φοιτητής της Ιατρικής, είχε έλθει ο τότε Πρωθυπουργός, ο Γεώργιος Παπανδρέου, στο Πανεπιστήμιο, είχε μιλήσει και είχε πει ότι η φιλοδοξία του ήταν να γίνουμε σπουδαίοι επιστήμονες, για να μας παίρνουν στο εξωτερικό, να μας καλούν στο εξωτερικό, για να αναλάβουμε θέση στα μεγάλα πανεπιστήμια. 
Σήμερα, δυστυχώς, δεν είμαστε σε αυτή τη θέση. Τους Έλληνες, που πάνε στο εξωτερικό, δεν τους καλούν για να πάρουν θέσεις ή οτιδήποτε άλλο, μάλλον  δεν τους καλεί κανένας. Αναζητούν θέσεις, γιατί δεν μπορούν να βρουν εδώ  και πάνε στο εξωτερικό, κυρίως, γιατροί, αλλά και από άλλες ειδικότητες, αναζητώντας μια οποιαδήποτε θέση επιβίωσης, γιατί, αν θέλετε, οι μισθοί είναι καλύτεροι, αλλά, κυρίως, γιατί δεν βρίσκουν θέσεις εργασίας, εδώ. Δεν μπορούν να ζήσουν. 
Όταν παράγουμε με αυτόν τον τρόπο ανθρώπους, οι οποίοι αναγκάζονται να φύγουν στο εξωτερικό, διότι δεν μπορεί να τους απορροφήσει η χώρα τους, αυτό είναι ένα θέμα, που πρέπει να προβληματίσει όλους μας, Κυβέρνηση και Αντιπολίτευση, στη Βουλή.  Διότι πρέπει να έχουμε μια προοπτική, να έχουμε, δηλαδή, ένα πρόγραμμα, που να λέμε ότι εμείς σχεδιάζουμε για τα προσεχή 10, ή 20,30 χρόνια, ούτως ώστε να έχουμε αυτή την απορροφητικότητα, αυτή την απόδοση, αν θέλετε και αυτή την αξιολόγηση, γιατί και η αξιολόγηση παίζει σημαντική θέση γι΄ αυτούς, που έρχονται να σπουδάσουν στα Πανεπιστήμιά μας.
Με αυτόν τον προβληματισμό, τον οποίο σας καταθέτω –αντιλαμβάνεστε –  ότι δεν κάνω αυτή την αντιπολίτευση ενός Βουλευτού, που είναι στο Κόμμα της Αντιπολίτευσης, αλλά είναι ένας προβληματισμός ενός ανθρώπου, που έχει ζήσει τόσα χρόνια στο πανεπιστήμιο – όπως και εσείς – έχει τις ίδιες αγωνίες και αν θέλετε βλέπει και τα πράγματα, όπως τα βλέπει τουλάχιστον αυτός, με μια προοπτική μερικών δεκαετιών, του τι μπορεί να γίνει, στην Ελλάδα.
Εγώ, αν ήμουν Υπουργός, αν ήμουν στη θέση σας, θα επιζητούσα το διάλογο. Τον εκτεταμένο διάλογο και ει δυνατόν τη δυνατή –αν θέλετε – συμφωνία, για να μην πω ομοφωνία, γιατί ομοφωνία δεν μπορεί ποτέ να υπάρξει, αλλά τη δυνατότερη μεγάλη πλειοψηφία. Ευχαριστώ.
	ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΜΙΧΕΛΗΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Σας ευχαριστούμε, κ. Κρεμαστινέ. Το λόγο έχει ο κ. Υπουργός.
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΓΑΒΡΟΓΛΟΥ (Υπουργός Παιδείας, Έρευνας και Θρησκευμάτων): Ευχαριστώ, κύριε Πρόεδρε.  Είναι κρίμα, που έχουν φύγει τόσοι συνάδελφοι, ο κ. Κρεμαστινός, προφανώς έχει καθήκοντα στο Προεδρείο του Βουλής, αλλά κάποιοι συνάδελφοι λένε αυτό που είναι να πουν και  σηκώνονται και φεύγουν. Εγώ δεν το καταλαβαίνω αυτό.
Το είπε η  κυρία Υπουργός, δεν νομίζω να το πω τόσο καλά, όσο το είπε η ιδία. Αν κάποιοι έχουν ακόμη αμφιβολίες ότι δεν εξαντλούμε όλα τα περιθώρια διαλόγου, μάλλον μιλάμε για άλλα πράγματα. Επί δύο χρόνια, συζητάμε. Επί δύο χρόνια. Και να σας πω και κάτι; Λόγω των συζητήσεων, αλλάξανε πάρα πολλά πράγματα. Δεν είναι το ίδιο με αυτό, που είχαμε προτείνει και αυτό πρέπει να το χειροκροτήσουμε, ως στοιχείο μιας δημοκρατικής λειτουργίας. Γιατί διάλογος δεν είναι μόνον να λέμε, είναι και να ακούμε. Εμείς, λοιπόν, επί δύο χρόνια ακούσαμε. Όλα;
Εμείς, λοιπόν, επί δύο χρόνια, ακούσαμε. Όλα; Προφανώς, όχι. Τα ακούσαμε όλα, αλλά δεν μπορούμε να τα αποδεχτούμε όλα. Αποδεχτήκαμε, όμως, πράγματα, πάρα πολλά, γι' αυτό και ο διάλογος είναι σημαντικός. Επί δύο χρόνια. Μη μου πει κανείς τώρα, ότι είναι αθώος, σε όλο αυτό το πράγμα. Συζητάμε την νέα αρχιτεκτονική των πανεπιστημίων. Η νέα αρχιτεκτονική δεν είναι ΤΕΙ, πανεπιστήμια μόνο, είναι  κάτι πολύ πιο πλούσιο.  Συζητάμε το λύκειο.  Και ξέρετε, υπάρχει και κάτι άλλο. Γιατί υπάρχει μια αδυναμία στην Αντιπολίτευση  να μας πει συγκεκριμένα ποια είναι τα προβλήματα του Λυκείου, σήμερα.  Γιατί δεν το λέμε αυτό;  Ντρεπόμαστε; Νομίζω ότι ο κ. Ακριώτης,  ο κ. Φίλης και πολλοί άλλοι είπαν προβλήματα.  Γιατί τα  Κόμματα της Αντιπολίτευσης δεν θέλουν να πουν «Παιδιά, σήμερα, δεν υπάρχει Γ΄ Λυκείου, υπάρχει μια υποκρισία».  Και όλες οι οικογένειες θέλουν να υπάρχει Γ΄ Λυκείου, αλλά, μέσα σε αυτήν την φοβερή πίεση, πάνε με το ρεύμα. Το ρεύμα είναι εμπιστοσύνη σε εκτός δημόσιου σχολείου θεσμούς, για να σε βάλουν στο πανεπιστήμιο. Οι θεσμοί αυτοί κάνουν πολύ καλά τη δουλειά τους. Τα φροντιστήρια εννοώ. Διότι οι θεσμοί αυτοί δεν κοροϊδέψαν κανέναν. Οι θεσμοί αυτοί και όχι μόνο σε δίσεκτους χρόνους, όπως είπε ο κ. Φίλης, οι θεσμοί αυτοί λένε «θα σου μάθω τεχνικές να μπαίνεις στο πανεπιστήμιο». Οι θεσμοί αυτοί δεν λένε θα σε μορφώνω. Το σχολείο είναι, για να σε μορφώνει, να σε προετοιμάζει και να σε μορφώνει. Αποτέλεσμα, το 40% των φοιτητών του πρώτου εξαμήνου των φυσικομαθηματικών σχολών και των πολυτεχνείων, παιδιά εξαιρετικής απόδοσης, κατά τα άλλα, κόβονται στα φυσικομαθηματικά μαθήματα, διότι έχουν μάθει να περνάνε εξετάσεις, αλλά όχι να εμβαθύνουν. Αυτό είναι ένα από τα μεγάλα προβλήματα της χώρας μας. Έχει πάρει εθνικές διαστάσεις. Θέλουμε να το διορθώσουμε; Εάν θέλουμε, φέρτε προτάσεις. Μη φέρνετε γενικές και αόριστες αγωνίες, που εγώ τις δέχομαι και τις σέβομαι. Πραγματικά, σας μιλάω. Το είπα και στην αρχή και το λέω και τώρα. Θεωρώ ότι όλα τα Κόμματα θέλουν να βελτιωθεί η κατάσταση. Αλλά ξέρετε, ανάμεσα στο θέλω να βελτιωθεί και το πώς θα βελτιωθεί, υπάρχει μια διαφορά. Θέλουμε να ξέρουμε το πώς θα βελτιωθεί. Αυτό είναι το ένα.
Το δεύτερο. Ο κ. Κωνσταντινόπουλος ήρθε και είπε ότι όταν γίνει κυβέρνηση, θα καταργήσει όλα αυτά και ζήτησε από τα Κόμματα της Αντιπολίτευσης να αποχωρήσουν από τις διαδικασίες και αποχώρησε. Συνεπέστατος. Όλα αυτά στον πυρήνα τους, κρύβουν μια αδυναμία θέσεων. Και οι θέσεις, να ξέρετε, για την εκπαίδευση δεν διαμορφώνονται εγκεφαλικά, δεν διαμορφώνονται, μεταφυσικά. Διαμορφώνονται, μέσα από τη ζωή. Να μπορέσουμε να δούμε τα προβλήματα και πώς λύνονται αυτά. Αυτά που προτείνουμε είναι ιδανικά; Εμείς λέμε όχι, δεν είναι ιδανικά. Είναι μια βέλτιστη λύση, για τη σημερινή κατάσταση, την οποία θέλουμε να αλλάξουμε, για τους λόγους, που σας είπα. Το λέω αυτό, γιατί πρέπει να είμαστε και ρεαλιστές και αποτελεσματικοί και να απαντάμε σε πραγματικά προβλήματα. Εδώ, λοιπόν, φαίνεται ότι υπάρχει μια γύμνια στην Αντιπολίτευση. Γιατί δεν μπορεί, δύο χρόνια, να μην υπάρχει καμία πρόταση. Και να σας πω κάτι πολύ σημαντικό, κατά τη γνώμη μας; Εμάς και για πολιτικούς λόγους, λοιπόν, θα μας συνέφερε να έχετε προτάσεις και να αποδεχτούμε τις προτάσεις σας. Για ποιο λόγο να μην τις αποδεχτούμε, εάν λύνουν αυτά τα προβλήματα; Πείτε μου για ποιο λόγο; Από εμμονές ιδεολογικές; Αλίμονο. Εσείς εδώ δεν είστε καν στο μηδενικό σημείο. Το μηδενικό σημείο είναι να μας πείτε ποιο είναι το πρόβλημα στο Λύκειο; Πώς θα μπαίνουν τα παιδιά στο πανεπιστήμιο; Ποιο είναι το πρόβλημα στα πανεπιστήμια και τα λοιπά; Το μόνο, που λένε κάποιοι, είναι «περισσότερες θέσεις, περισσότερα λεφτά και τα λοιπά», πολύ σοβαρό, αλλά δεν μπορεί κανείς να μας κατηγορήσει ότι δεν δώσαμε, μέσα σε εξαιρετικά δύσκολες συνθήκες και χρήματα και θέσεις και είπα στην αρχή πόσες περισσότερες θα δώσουμε. Ούτε, όμως, ότι έχουμε άγνοια προβλημάτων, στη λύση των οποίων βασίζονται αυτά που προτείνουμε.
Υπάρχει ένας μπαμπούλας, τον οποίον κουνάνε κάποιοι της Αντιπολίτευσης και λένε, «Μα, αξιολογήσατε; Πήρατε υπ' όψη τις εκθέσεις αξιολογήσεων; Κάνατε το ένα με τις αξιολογήσεις;» Εγώ δεν θα απαντήσω σε αυτό. Ρωτήστε τους πρυτάνεις των ιδρυμάτων, εάν πήραμε υπόψη αυτές τις εκθέσεις ή όχι.
Ο κ. Μητσοτάκης πήγε πάνω λέει «αυτά δεν αξιολογήθηκαν», «δεν πήρε κανείς υπόψη αυτά» και βγήκαν οι πρυτάνεις οι ίδιοι –ενυπόγραφα, όχι fake news- και είπανε «μα πώς δεν αξιολογήθηκαμε; Μπείτε στα site μας να δείτε τις αξιολογήσεις της ΑΔΙΠ που είχαμε τόσο καιρό».
Τώρα, κοιτάξτε, λέχθηκαν πολύ βαριές κουβέντες και ας κάνετε μία προσοχή να μην τις επαναλάβετε. Λέτε για πολιτικό εκβιασμό. Η λέξη δεν είναι αυτή. Στις ανακοινώσεις σας χρησιμοποιήσατε ακόμα πιο βαριές λέξεις. Τα fake news υπονομεύουν τη δημοκρατία. Τη δημοκρατία υπονομεύουν και όσοι ενισχύουν την κουλτούρα των fake news. Ας πάρουμε απόσταση όλοι από τα fake news, όλοι. Θα μας βουλιάξουν ως δημοκρατία τα fake news έτσι όπως γίνεται. 
ΝΙΚΗ ΚΕΡΑΜΕΩΣ (Εισηγήτρια της Ν.Δ.): (ομιλεί εκτός μικροφώνου)
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΓΑΒΡΟΓΛΟΥ (Υπουργός Παιδείας, Έρευνας και Θρησκευμάτων): Ακούστε τι σας λέω, γιατί εσάς το μόνο σας πρόβλημα είναι αυτό. Θα έρθω, θα έρθω. Εσείς παίρνετε απόσταση από τα fake news ναι ή όχι, κυρία Κεραμέως; 
ΝΙΚΗ ΚΕΡΑΜΕΩΣ (Εισηγήτρια της Ν.Δ.): Διαψεύδετε ή όχι;
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΓΑΒΡΟΓΛΟΥ (Υπουργός Παιδείας, Έρευνας και Θρησκευμάτων): Κυρία Κεραμέως, παίρνετε απόσταση από τα fake news;
ΝΙΚΗ ΚΕΡΑΜΕΩΣ (Εισηγήτρια της Ν.Δ.): Εγώ μία ερώτηση έκανα, κύριε Υπουργέ.
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΓΑΒΡΟΓΛΟΥ (Υπουργός Παιδείας, Έρευνας και Θρησκευμάτων): Εγώ άλλο σας ρωτάω. 
ΝΙΚΗ ΚΕΡΑΜΕΩΣ (Εισηγήτρια της Ν.Δ.): Αυτό είναι άσχετο που λέτε.
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΓΑΒΡΟΓΛΟΥ (Υπουργός Παιδείας, Έρευνας και Θρησκευμάτων): Απαντήστε μου, στο άσχετο. Παίρνετε απόσταση από τα fake news;
ΝΙΚΗ ΚΕΡΑΜΕΩΣ (Εισηγήτρια της Ν.Δ.): Εγώ δεν ξέρω για κάποιο fake news. Έκανα μια ερώτηση, βάσει πληροφοριών και ρώτησα, αν ισχύει ή δεν ισχύει.
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΓΑΒΡΟΓΛΟΥ (Υπουργός Παιδείας, Έρευνας και Θρησκευμάτων): Θα σας απαντήσω. Το ερώτημα, όμως, είναι ένα γενικότερο ερώτημα δημοκρατικής τάξης. Θα πάρουμε όλοι απόσταση από τα fake news, για να μη βουλιάξουμε, ως κοινωνία; Το Κόμμα σας θα πάρει απόσταση, ναι ή όχι;
ΝΙΚΗ ΚΕΡΑΜΕΩΣ (Εισηγήτρια της Ν.Δ.): Βουλιάζουμε, κύριε Υπουργέ. 
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΓΑΒΡΟΓΛΟΥ (Υπουργός Παιδείας, Έρευνας και Θρησκευμάτων): Θα πάρει απόσταση; Άρα, το Κόμμα σας, δια της σιωπής, λέει ότι δεν παίρνει απόσταση από τα fake news.
ΝΙΚΗ ΚΕΡΑΜΕΩΣ (Εισηγήτρια της Ν.Δ.): Κύριε Υπουργέ, συγγνώμη. Με όλο το σεβασμό, είναι διάλογος αυτός; 
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΓΑΒΡΟΓΛΟΥ (Υπουργός Παιδείας, Έρευνας και Θρησκευμάτων): Ναι.
ΝΙΚΗ ΚΕΡΑΜΕΩΣ (Εισηγήτρια της Ν.Δ.): Βγάλατε συμπέρασμα από αυτό, ότι η Νέα Δημοκρατία δεν παίρνει…
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΓΑΒΡΟΓΛΟΥ (Υπουργός Παιδείας, Έρευνας και Θρησκευμάτων): Θα σας απαντήσω. Σας ρωτάω…
ΝΙΚΗ ΚΕΡΑΜΕΩΣ (Εισηγήτρια της Ν.Δ.): Μα, κύριε Υπουργέ, εγώ σας έκανα δύο συγκεκριμένες καταγγελίες. Εσείς ξεκινάτε από τον Αδάμ και την Εύα και δεν έχετε πει, επί της ουσίας, τίποτα.
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΓΑΒΡΟΓΛΟΥ (Υπουργός Παιδείας, Έρευνας και Θρησκευμάτων): Τα fake news δεν είναι από τον Αδάμ και την Εύα. Έχουν ημερομηνία αρχής αυτά τα fake news.
ΝΙΚΗ ΚΕΡΑΜΕΩΣ (Εισηγήτρια της Ν.Δ.): Μακάρι να είναι fake news. Εγώ το είπα εξαρχής. Μακάρι να είναι fake news. Πείτε το, μας, όμως ότι είναι fake news.
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΓΑΒΡΟΓΛΟΥ (Υπουργός Παιδείας, Έρευνας και Θρησκευμάτων): Εσείς από τα fake news παίρνετε απόσταση; Ναι ή όχι; Δεν μπορεί να σας το ρωτάω δεκατέσσερις φορές και να μην απαντάτε. Άρα, δεν παίρνετε.
Πάμε τώρα. Πάμε για το συγκεκριμένο. Κοιτάξτε τι έγινε, για να είστε και πιο προσεκτική όταν βγάζετε καταγγελία, γιατί βγάλατε καταγγελία και εσείς, λέγοντας ότι εκβιάζω. Κοιτάξτε να δείτε τι έγινε. 
Κάναμε μία συνάντηση στο Υπουργείο Παιδείας, με κοσμήτορες και την Πρύτανη του Πανεπιστημίου Πατρών. Δεν ήταν μία κρυφή συνάντηση, ήταν γνωστό ότι θα γίνει αυτή η συνάντηση. Μάλιστα, έγιναν δύο πολύωρες συναντήσεις. Ένας από τους παρευρισκόμενους, με δική του πρωτοβουλία, αποφάσισε να ενημερώσει το Πανεπιστήμιο Πατρών, με δική του πρωτοβουλία. Ούτε ρώτησε τους υπόλοιπους ούτε και αυτό το κείμενο, που έβγαλε, είπε «Κύριε Υπουργέ, συνάδελφοι, ανταποκρίνεται στην αλήθεια;». Το έβγαλε. Εκεί λέει αυτό που είπατε. Αυτό θεωρείτε ότι πραγματικά βοηθάει το δημοκρατικό διάλογο, όταν ένας άνθρωπος βγαίνει, ενημερώνει…
ΝΙΚΗ ΚΕΡΑΜΕΩΣ (Εισηγήτρια της Ν.Δ.): Ισχύει ή δεν ισχύει; 
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΓΑΒΡΟΓΛΟΥ (Υπουργός Παιδείας, Έρευνας και Θρησκευμάτων): Ακούστε τι σας λέω. Από πλευράς μου, δεν ισχύει, λοιπόν.
ΝΙΚΗ ΚΕΡΑΜΕΩΣ (Εισηγήτρια της Ν.Δ.): Άρα, εσείς δεν είπατε ποτέ…
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΓΑΒΡΟΓΛΟΥ (Υπουργός Παιδείας, Έρευνας και Θρησκευμάτων): Όχι, όχι, τώρα δεν θα το αντιστρέψουμε. Προσέξτε…
ΝΙΚΗ ΚΕΡΑΜΕΩΣ (Εισηγήτρια της Ν.Δ.): Όχι, να ρωτήσω. Είπατε ή δεν είπατε στο Πανεπιστήμιο της Πάτρας; Αυτή είναι η ερώτηση. 
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΓΑΒΡΟΓΛΟΥ (Υπουργός Παιδείας, Έρευνας και Θρησκευμάτων): Όχι, όχι. Μιλήσατε…
ΝΙΚΗ ΚΕΡΑΜΕΩΣ (Εισηγήτρια της Ν.Δ.): Μα, δεν με νοιάζει…ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΓΑΒΡΟΓΛΟΥ (Υπουργός Παιδείας, Έρευνας και Θρησκευμάτων): Περιμένετε, περιμένετε…
ΝΙΚΗ ΚΕΡΑΜΕΩΣ (Εισηγήτρια της Ν.Δ.): Δεν με νοιάζει. Εγώ ρωτώ εσάς, μέσω της κοινοβουλευτικής διαδικασίας.
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΓΑΒΡΟΓΛΟΥ (Υπουργός Παιδείας, Έρευνας και Θρησκευμάτων): Μα, να σας πω. Βλέπετε πόσο αμυντική είστε; Διότι όταν είναι μια μάζωξη ανθρώπων, όπου ένας παίρνει επάνω του την ευθύνη, χωρίς να ρωτήσει κανέναν άλλον και λέει «εγώ θα ενημερώσω τι είπαμε» και το κάνει αυτό, χωρίς να ρωτήσει και αυτούς που ήταν εκεί μέσα, αυτό το άτομο εγώ δεν μπορώ να το βασιστώ για αυτά που λέει καταρχήν.
Δεύτερον, εγώ σε αυτήν τη συνάντηση δεν είπα αυτό το πράγμα. Η συνάντηση έχει πολλά άτομα και μπορούν όλοι τους, εκτός από το συγκεκριμένο, να το πιστοποιήσουν και τρίτο και σημαντικότερο, υπάρχει ένα σχέδιο, αν στο σχέδιο κάποιος πει όχι, ποια είναι η λογική; Ότι μένει κανείς στα υπάρχοντα. Είναι περίεργο αυτό;
ΝΙΚΗ ΚΕΡΑΜΕΩΣ (Εισηγήτρια της Ν.Δ.): Άρα, το επιβεβαιώνετε, κύριε Υπουργέ. Άρα, το επιβεβαιώνετε.
ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΜΙΧΕΛΗΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Κυρία Κεραμέως, μην παρεμβαίνετε, κάθε φορά. 
ΝΙΚΗ ΚΕΡΑΜΕΩΣ (Εισηγήτρια της Ν.Δ.): Αν δεν δεχτούν το σχέδιό σας…
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΓΑΒΡΟΓΛΟΥ (Υπουργός Παιδείας, Έρευνας και Θρησκευμάτων): Όχι, όχι, μη βάζετε λόγια στο στόμα μου. 
ΝΙΚΗ ΚΕΡΑΜΕΩΣ (Εισηγήτρια της Ν.Δ.): Ρωτώ, ρωτώ.
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΓΑΒΡΟΓΛΟΥ (Υπουργός Παιδείας, Έρευνας και Θρησκευμάτων): Εγώ δεν το είπα.
Εγώ δεν το είπα. Το να κάνετε μια ακραία κομματική εκμετάλλευση ενός fake news, χαρακτηρίζει, δυστυχώς, το κόμμα σας, που είναι το Κόμμα της Αξιωματικής Αντιπολίτευσης. Αυτό θέλετε, αυτή είναι η πολιτική κουλτούρα σας, δεν μπορείτε να αποστασιοποιηθείτε από αυτήν την πολιτική κουλτούρα.
ΝΙΚΗ ΚΕΡΑΜΕΩΣ (Εισηγήτρια της Ν.Δ.): Δεν απαντάτε και δημιουργούνται εύλογα ερωτήματα.
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΓΑΒΡΟΓΛΟΥ (Υπουργός Παιδείας, Έρευνας και Θρησκευμάτων): Ευλογότατα ερωτήματα. Εγώ λέω το εξής, ότι ή θα γίνονται κάποιες συζητήσεις και οι συζητήσεις αυτές θα πηγαίνουν όσο αντέξουν ή από αυτές τις συζητήσεις, θα πρέπει να υπάρχουν κομματικές εκμεταλλεύσεις. Εσείς, κομματικά, εκμεταλλευόσαστε το αυθαίρετο κείμενο αυτού του κυρίου, το οποίο βάζει λόγια στο στόμα μου, χωρίς καν να με έχει ρωτήσει και μετά από εκεί φτιάχνετε μια ολόκληρη κατάσταση. Το θεωρείτε δημοκρατικό - αφήστε τη λειτουργία του κυρίου - από πλευράς της Αξιωματικής Αντιπολίτευσης να βασίζεται σε τέτοια σαθρά στοιχεία; Εγώ δεν το θεωρώ.
ΝΙΚΗ ΚΕΡΑΜΕΩΣ (Εισηγήτρια της Ν.Δ.): Εγώ, κύριε Υπουργέ, ρώτησα, αν ισχύει ή δεν ισχύει. Μέχρι σήμερα, δεν έχετε απαντήσει.
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΓΑΒΡΟΓΛΟΥ (Υπουργός Παιδείας, Έρευνας και Θρησκευμάτων): Θα κάνω ένα προσωπικό σχόλιο για σας. Προφανώς, λόγω του επαγγέλματός σας, του νομικού, έχετε μια ευχέρεια διαστρέβλωσης του δημόσιου λόγου. Θα σας παρακαλούσα να είστε λίγο πιο προσεκτική, τίποτε παραπάνω, τίποτε λιγότερο.
Ακούστε τι ρωτάτε, αν έστειλα εγώ ή οι συνεργάτες μου sms σε φορείς από πριν, από χθες, για να τους πούμε τι ώρα θα έρθουν αύριο. Αυτό δεν ρωτήσατε; Αν αυτούς τους καλέσατε αύριο, θα σας προκαλέσω δημόσια να τους ρωτήσετε εδώ μέσα, αν λάβανε sms ή όχι. Μη δημιουργείτε εντυπώσεις. Πήραν οι φορείς sms; Ας έρθουν να το πουν, δημοκρατία είμαστε. Γιατί πρέπει εσείς να κάνετε το δικηγόρο;
ΝΙΚΗ ΚΕΡΑΜΕΩΣ (Εισηγήτρια της Ν.Δ.): Γιατί τους τρομοκρατείτε, κύριε Υπουργέ.
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΓΑΒΡΟΓΛΟΥ (Υπουργός Παιδείας, Έρευνας και Θρησκευμάτων): Ποιους τρομοκρατούμε; Θα σας παρακαλούσα να γνωρίζετε το νόημα των λέξεων «εκβιασμός» και «τρομοκρατία». Τρομοκρατώ εγώ; Ποιόν τρομοκρατώ; Ρωτήστε τους, αν είναι τρομοκρατημένοι, αύριο, λοιπόν. Καταλαβαίνω ότι δεν αντέχετε τη δημοκρατία. Είπατε ότι εκβιάζουμε, ότι τρομοκρατούμε και σας λέω, πολύ απλά, να μας πείτε ποιους εκβιάζουμε, ποιους τρομοκρατούμε και να ρωτήσετε και τους ίδιους. Αυτό είναι η δημοκρατία. Δημόσια, λοιπόν.
Θα μιλήσω, πολύ αναλυτικά, για κάτι, που μου κάνει πολύ μεγάλη εντύπωση, αλλά από σεβασμό στους συναδέλφους αύριο, θα περιμένω να τοποθετηθούν, πρώτα. Λένε διάφοροι, ότι υπάρχει αρνητική απόφαση του Πανεπιστημίου Πελοποννήσου, του Πανεπιστημίου Πατρών, ότι όλο αυτό το πράγμα είναι χάλια και γίνεται για μικροκομματικούς λόγους. Έστω ότι είναι αυτό, που δεν είναι – θα το δούμε αύριο, από σεβασμό δεν προκαταλαμβάνω – για τα υπόλοιπα, που είναι ομόφωνες αποφάσεις, δεν θα ακούσουμε τίποτε σε αυτή την αίθουσα; Αυτό φέρνει όλη την Ελλάδα πάνω-κάτω και έχουμε ομόφωνες αποφάσεις από όλα τα ιδρύματα και έχουμε διαφοροποιημένες αποφάσεις, πράγματι σε αυτά τα δύο ιδρύματα, για τα οποία επιμένω, ότι αύριο θα πω την άποψή μου, γιατί περιμένω να τοποθετηθούν οι άνθρωποι, γιατί αυτός είναι θεσμικά σωστός ρόλος.
Δεν νομίζω ότι δεν έχετε καταλάβει ούτε το σύστημα πρόσβασης ούτε και το απολυτήριο. Για νιοστή φορά ρωτάω, είμαστε ευχαριστημένοι με το πως δίνεται το απολυτήριο σήμερα; Βάζει ο καθηγητής τα θέματα, διορθώνει ο καθηγητής, με τα ονόματα ανοιχτά. Είμαστε ευχαριστημένοι, ναι ή όχι; Ελπίζω να μην είστε, διότι και ο καθηγητής άνθρωπος είναι, έρχονται όλων των ειδών οι γονείς, τον πιέζουν κ.λπ.. Εμείς, λοιπόν, λέμε ότι, πρώτον, οι διορθώσεις θα γίνονται με τα ονόματα κλειστά, για να απελευθερωθεί ο καθηγητής, ώστε οι γονείς να μην μπαίνουν σ' αυτό την ηθικά απαράδεκτη πρακτική να πιέζουν τους καθηγητές. Είναι ηθικά απαράδεκτη αυτή η πρακτική. 
Εμείς, λοιπόν, λέμε ότι, πρώτον, οι διορθώσεις θα γίνονται, με τα ονόματα κλειστά, για να απελευθερωθεί ο καθηγητής, ώστε οι γονείς να μην μπαίνουν σε αυτήν την ηθικά απαράδεκτη πρακτική να πιέζουν τους καθηγητές, διότι είναι ηθικά απαράδεκτη αυτή η πρακτική. 
Εμείς, λοιπόν, αυτό που λέμε είναι ότι θα υπάρχει ένας τρόπος – τον οποίο αναλύσαμε και θα τον ξανααναλύσουμε – για να αναβαθμιστούν τα απολυτήρια και να έχουν ένα ρόλο. Μετά από 12 χρόνια, παίρνεις ένα χαρτί και δε σημαίνει τίποτα αυτό το χαρτί. Δεν πρέπει αυτό να σημαίνει κάτι; Τοποθετηθείτε, λοιπόν, επί του θέματος. Αναφέρεται, συνεχώς, η Τράπεζα Θεμάτων, η «πανάκεια». Δεν είναι έτσι. Ο μόνος τρόπος να αναβαθμιστεί είναι μέσω των εκπαιδευτικών, στους οποίους εμείς έχουμε απόλυτη εμπιστοσύνη στην απόλυτη εμπιστοσύνη δεν έχουν ότι βάζουν τράπεζες θεμάτων και όλων των ειδών τα εξωτικά σχήματα.
Δεν έχω καταλάβει τι ακριβώς γίνεται στα Πειραματικά. Δηλαδή, θέλετε οι εκπαιδευτικοί να μείνουν στο δρόμο; Αν είναι αυτή πρότασή σας, πρέπει να το καταλάβουμε. Όλα τα υπόλοιπα δεν ισχύουν. Και τα πανεπιστήμια παίρνουν μέρος και αναβαθμισμένα είναι τα προγράμματα τους. Οι καθηγητές θα έχουν οργανικές θέσεις στα σχολεία, ναι ή όχι; Πάλι απάντηση δεν έχουμε πάρει σε αυτό.
Η κυρία Χριστοφιλοπούλου, δυστυχώς, δεν κατάλαβε καθόλου το σύστημα εισαγωγής. Στο σύστημα εισαγωγής βάζεις 10 επιλογές και από αυτές τις επιλογές μπορεί και για κάποια τμήματα να μην υπάρχει τόση μεγάλη ζήτηση και στα οποία θα πας με το βαθμό απολυτηρίου, θα πας με 10. Στα υπόλοιπα θα δώσεις πανελλήνιες εξετάσεις. Περί αυτού ο λόγος. Όλα τα καλά τα σημερινά, ως ένα βαθμό, τα κρατάμε, διότι οι πανελλήνιες έχουν άλλα προβλήματα, αλλά υπάρχουν τμήματα, που μπορεί να είναι πολύ καλά και να μην να θέλουν να τα βάλουν τα παιδιά στις επιλογές τους. Το 30% μόνο σπουδάζει αυτό που θέλει. Οι υπόλοιποι πηγαίνουν, όπου τους πετάξει το σύστημα. Προσπαθούμε και αυτό κάπως να το αλλάξουμε.
Ο κ. Ανδριανός είπε ότι περιμένουμε 2 χρόνια το σύστημα αυτό και ότι υπήρξαν αλλαγές από το αρχικό. Είναι καλό πράγμα να υπάρχουν αλλαγές. Πραγματικά, το πιστεύω ότι όταν μέσα από το διάλογο υπάρχουν αλλαγές, γιατί αυτό να είναι κατηγορία; Δεν μπορεί κανείς να έρχεται με έτοιμα μοντέλα, διότι τα έτοιμα μοντέλα δεν έχουν ιστορικό βάθος. Το ιδεολογικά πιο ακραίο νομοσχέδιο, που έχει ψηφιστεί από το Ελληνικό Κοινοβούλιο, ήταν αυτό, που συγκέντρωσε τις 270 ψήφους και είδατε ότι αυτό η ίδια Πλειοψηφία το αναίρεσε και δεν είχε μέλλον.
Εμείς, λοιπόν, προσπαθούμε κάπως να μπορέσουμε να ξεκολλήσουμε το σύστημα από τη σημερινή κατάσταση. Για αυτό και έχουμε ένα σχέδιο και τα παιδιά της τρίτης Λυκείου θα μπουν στο πανεπιστήμιο, το Σεπτέμβριο του 2020 και το Σεπτέμβριο του 2020 θα συνενωθούν τα δύο σκέλη της μεταρρύθμισης, δηλαδή, θα έχει ολοκληρωθεί η νέα αρχιτεκτονική των πανεπιστημίων μας.
Δεν καταλαβαίνω κάτι, που είπαν κάποιοι συνάδελφοι, ότι η Σύγκλητος του ΑΠΘ ή του ΕΜΠ έβγαλε κάτι. Συζητάμε 2 χρόνια το θέμα της αρχιτεκτονικής. Πριν από ενάμιση χρόνο, στα Καλάβρυτα, έγινε η Σύνοδος των Πρυτάνεων. Με δική μου πρόταση, ζήτησα από τη Σύνοδο Πρυτάνεων και να συγκροτήσει Επιτροπή για το θέμα Τ.Ε.Ι. και πανεπιστήμια. Ακόμη τη συγκροτούν την Επιτροπή ! Στο μεταξύ, έχουν ψηφιστεί, έχουν προχωρήσει και είναι πολύ ευχαριστημένοι όσοι προχωρούν. Ρωτήστε τα Γιάννενα, το Ιόνιο και τη Θεσσαλία πώς πάνε. Δεν θα σας το πω εγώ. Αυτά είναι τα νομοθετημένα. Ας μην ερχόμαστε, λοιπόν, να λέμε τι είπε η Σύγκλητος του ενός και του άλλου. Ας μην κρυβόμαστε, πίσω από το δάκτυλό μας. Ζούμε σε μια χώρα πολιτικοποιημένη και πάρα πολλές φορές αυτή η πολιτικοποίηση εκφράζεται και με έναν μανδύα ακαδημαϊσμού, για να ξέρουμε τι λέμε. Όχι πάντα, αλλά πολλές φορές εκφράζεται.
Δεν γίνονται τα Τ.Ε.Ι. πανεπιστήμια. Μην το ξαναπούμε αυτό. Το είπε ο κύριος Μαυρωτάς και μου κάνει τρομερή εντύπωση. Δεν το λέω απολογητικά. Το λέω ότι δεν είναι αυτή η λογική. Προσπαθήστε να δείτε τη συνολική εικόνα, όπως σας την έχουμε περιγράψει. 
Στην Επιτροπή για τα επαγγελματικά δικαιώματα των 5ετών, δεν είναι όλοι διορισμένοι του Υπουργείου Παιδείας. Οι κοσμήτορες από τα Πολυτεχνεία, διορισμένοι από το Υπουργείο Παιδείας είναι; Όχι. Θα μας τους υποδείξουν τα Πολυτεχνεία. Θα μας τους υποδείξει η ΑΔΙΠ. Δεν θέλω να σχολιάσω αυτά, που είπε ο κύριος Κέλλας, με την ανεργία, τη Νομική κλπ.. Στο τέλος, το αίμα νερό δεν γίνεται, δεν μπορεί να καταλάβει ο κύριος Κέλλας ότι τα πανεπιστήμια είναι για να μορφωνόμαστε, κατά κύριο λόγο. Και επιπλέον, συμπληρωματικά, είναι και για αυτά, που έχουν πει, ως προς τις δεξιότητες τις επαγγελματικές. 
Εγώ θα τελειώσω με κάτι που μου κάνει εντύπωση ή το κάνουμε για μικροκομματικούς λόγους ή δεν μπορείτε να λέτε ότι δεν υπάρχει καμία συναίνεση ή το κάνει για μικροκομματικούς λόγους και άρα, καταφέρνεις και κερδίζεις από αυτό ή κάνεις, κάτι για το οποίο λέτε ότι δεν υπάρχει συναίνεση. Και συναίνεση υπάρχει και για μικροκομματικούς λόγους δεν γίνεται, διότι θα ήταν ανόητο, από πλευράς μας, να κάνουμε αυτό για μικροκομματικούς λόγους. Ξέρετε τι θα κάναμε, θα αντιγράφαμε το πρόγραμμα της Ν.Δ.. Πανεπιστήμια εφαρμοσμένων επιστημών, αυτό είχατε υποσχεθεί, ένα πράγμα, που δεν ισχύει πια, στην Ευρώπη, που είναι ξεπερασμένο, του 1960 ήταν, με τη λογική «τα καθρεφτάκια στους ιθαγενείς», «σας ονοματίζουμε πανεπιστήμιο και θα σας αφήσουμε να συνεχίσετε, ως έχει». Εμείς αυτό δεν το θέλουμε και αποδεικνύεται ότι δεν το θέλουν και οι ίδιοι οι ενδιαφερόμενοι. 
Λέω, λοιπόν, ότι υπάρχουν πολλά σημεία. Υπάρχουν σημεία, που είναι δύσκολα, περίπλοκα και ενδεχομένως και αδύνατα. Λέω να κάνουμε μια σοβαρή κουβέντα και να μπορέσουμε να λύσουμε αυτά τα θέματα. Αλλιώτικα, εμείς ότι μπορούμε θα ακούσουμε και θα ενσωματώσουμε και είναι προφανές ότι θα προχωρήσουμε. 
ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΜΙΧΕΛΗΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής):  Ευχαριστούμε, κύριε Υπουργέ. Αύριο στις 10.00΄, ξεκινάμε τη συνεδρίαση της Επιτροπής, για να μπορέσουμε να διεκπεραιώσουμε την επεξεργασία του νομοσχεδίου, μέχρι το βράδυ. 

Λύεται η συνεδρίαση.
Στο σημείο αυτό γίνεται η γ΄ ανάγνωση του καταλόγου των μελών της Επιτροπής. Παρόντες ήταν οι Βουλευτές κ.κ. Ακριώτης Γεώργιος, Αμανατίδης Ιωάννης,  Αυλωνίτου Ελένη, Βαγενά Άννα, Γεννιά Γεωργία, Γεωργοπούλου – Σαλτάρη Ευσταθία, Δουζίνας Κωνσταντίνος, Δριτσέλη Παναγιώτα, Εμμανουηλίδης Δημήτριος, Θηβαίος Νικόλαος, Κατσαβριά – Σιωροπούλου Χρυσούλα, Βαρδάκης Σωκράτης, Κουράκης Αναστάσιος, Κωνσταντινέας Πέτρος, Μηταφίδης Τριαντάφυλλος, Μιχελής Αθανάσιος, Μουμουλίδης Θεμιστοκλής, Μπαξεβανάκης Δημήτριος, Πάντζας Γεώργιος, Τριανταφύλλου Μαρία, Ριζούλης Ανδρέας, Μπαλαούρας Γεράσιμος, Σκουρολιάκος Παναγιώτης (Πάνος),  Στέφος Ιωάννης,  Φίλης Νικόλαος, Ανδριανός Ιωάννης, Αραμπατζή Φωτεινή, Αυγενάκης Ελευθέριος, Βλάσσης Κωνσταντίνος, Καραμανλή Άννα, Κατσιαντώνης Χρήστος, Κέλλας Χρήστος, Κεραμέως Νίκη, Κεφαλογιάννη Όλγα, Κοντογεώργος Κωνσταντίνος, Κουκοδήμος Κωνσταντίνος,  Ράπτη Ελένη,  Κρεμαστινός Δημήτριος, Γρηγοράκος Λεωνίδας, Γρέγος Αντώνιος, Ηλιόπουλος Παναγιώτης, Χατζησάββας Χρήστος,  Λυκούδης Σπυρίδωνας και  Μαυρωτάς Γεώργιος.
Τέλος και περί ώρα 20.05΄ λύθηκε η συνεδρίαση.

Ο  ΑΝΤΙΠΡΟΕΔΡΟΣ ΤΗΣ ΕΠΙΤΡΟΠΗΣ
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